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1.- VISTOS  

Tiene como objetivo la Sala, decidir sobre la admisión o inadmisión de la acción de revisión que el señor PEDRO NEL MOLINA RENDÓN impetró a propósito del proceso penal que culminó con sentencia condenatoria en su contra, proferida por el señor Juez Promiscuo del Circuito de Apía bajo el radicado No 2001-0075-00 por el delito de actos sexuales con menor de catorce años. 

Dado que la sentencia objetada careció de impugnación, la Sala accederá al estudio por cuanto tiene competencia funcional para el efecto. 
2.- LA ACCIÓN  
Narra el accionante que el Juez de Apía erró en su apreciación en la medida que es inocente de todos los cargos lanzados en su contra. Refiere: 

· Fue declarado arbitrariamente persona ausente, cuando es sabido que es un hombre dedicado a las actividades del campo.

· El menor ofendido fue obligado y entrenado para declarar en su contra.

· El testigo RUBÉN DARÍO MOLINA incurrió en falso testimonio. 

· Todo lo ocurrido fue un pretexto de su familia para sacarlo de la finca.

Subsidiariamente, debido a la delicada enfermedad que padece (diabetes), solicita la suspensión de la sanción. 

3.- POSICIÓN DE LA SALA

3.1. Entiende la Sala que el señor MOLINA RENDÓN se ha amparado en la causal cuatro (4) de revisión para lograr desvirtuar el contenido del fallo de condena que pesa en su contra. Dice el Código de Procedimiento Penal (ley 600 de 2000): 

Artículo 220. Procedencia. La acción de revisión procede contra las sentencias ejecutoriadas, en los siguientes casos:

1…2…3…4. Cuando con posterioridad a la sentencia se demuestre, mediante decisión en firme, que el fallo fue determinado por una conducta típica del juez o de un tercero, 5…6…

Como puede observarse, la norma es clara respecto a que debe existir de manera previa a la acción de revisión un pronunciamiento de un Juez penal en el que se declare que los testigos actuaron de manera dolosa, situación que aquí no acontece. 

La acción de revisión no es una tercera instancia, como lo entiende el actor al traer e interpretar de manera genérica las versiones de los testigos; sus requisitos son muy drásticos y deben ser respetados copiosamente a efectos de impedir un quebrantamiento del principio que inspira la seguridad jurídica.  

En ese sentido encuentra la Sala que la acción presentada no reúne los requisitos del artículo 222 del Código de Procedimiento Penal, por lo que será inadmitida. 

3.2. El accionante antes de volver a insistir en su inocencia deberá, si aún lo considera pertinente, denunciar por falso testimonio a las personas que declararon en su contra. 

3.3. En cuanto a que fue irregularmente vinculado como persona ausente, es un asunto que sólo se puede ventilar en sede de tutela por vulneración al debido proceso. 

3.4. Por lo demás, la petición de suspensión de la pena por enfermad deberá elevarse directamente ante el Juzgado que emitió la sentencia condenatoria y que ahora está a cargo de su ejecución.

Finalmente, no puede dejar pasar por alto la Sala, que de conformidad con los requisitos formales que la acción de revisión conlleva, tal como lo ha entendido la Corte Suprema de Justicia y en virtud de la técnica jurídica que la debe orientar; se requiere que la demanda sea presentada por Profesional del Derecho, lo que en el presente caso no acontece, razón de más para su inadmisión. 

4.- DECISIÓN 

En virtud de todo lo anterior, el Tribunal Superior del Distrito Judicial  de Pereira, Sala de Decisión Penal, INADMITE la  acción de revisión presentada por el procesado PEDRO NEL MOLINA RENDÓN. 

NOTIFÍQUESE 
Los Magistrados,

JORGE ARTURO CASTAÑO DUQUE
     VICENTE RODRÍGUEZ FEO

HÉCTOR TABARES VÁSQUEZ

CRUZ ELENA GONZÁLEZ LÓPEZ

Secretaria de la Sala           
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