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Radicación Nro. 

:
66001-31-05-004-2008-00256-00

Proceso


:
ORDINARIO LABORAL 

Demandante

:
HERNAN GARCIA CARMONA

Demandado

:
INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES 

Juzgado de Origen
: 
Cuarto Laboral del Circuito de Pereira (Risaralda)

Providencia

: 
SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
Tema                              : 
Aunque el demandante invocó el Principio de Favorabilidad para que la pensión de vejez que le fue reconocida con base en el Acuerdo 049 de 1990, le fuera reliquidada conforme a lo dispuesto por la Ley 100 de 1993, no se accede a ello, porque de las pruebas obrantes dentro del proceso se pudo establecer que el régimen invocado en realidad en nada favorecía su situación. 
REPÚBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: ANA LUCÍA CAICEDO CALDERÓN

ACTA No. 0030

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO

En Pereira (Risaralda), a los veintiún días (21) del mes de mayo del año dos mil nueve (2009), siendo las tres y treinta de la tarde (03:30 p.m.), fecha y hora previamente señalados para llevar a cabo la presente diligencia, se reunieron los señores Magistrados que integran la Sala Laboral del Tribunal Superior de Pereira, Dres. ANA LUCÍA CAICEDO CALDERÓN –quien actúa como Ponente- HERNÁN MEJÍA URIBE y FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES,  en asocio de la señora Secretaria, Dra. LINA MARÍA ARBELAEZ GIRALDO. Abierto el acto, la Sala se constituyó en Audiencia Pública de Juzgamiento, en el presente proceso Ordinario Laboral instaurado por el señor HERNAN GARCÍA CARMONA en contra del INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES.
En sesión previa que se hizo constar en la mencionada acta, la Sala discutió y aprobó el proyecto que presentó la Magistrada Ponente, el cual alude a la siguiente:

S E N T E N C I A:

Pasa la Sala a desatar la alzada incoada contra la sentencia emitida el 05 de febrero de 2009 por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira (Risaralda), dentro del proceso Ordinario Laboral reseñado en la referencia.

I. LA DEMANDA 
1. Pretensiones:


Que se ordene al INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES liquidar  la pensión de vejez favor del señor HERNAN GARCÍA CARMONA de acuerdo a lo establecido por los artículos 33 y 34 de la Ley 100 de 1993, por razones de favorabilidad, con el correspondiente reajuste a partir del 30 de de diciembre de 1994, con una tasa de reemplazo del 79% del IBL actualizado anualmente con base en el IPC, así como el pago de intereses moratorios desde el 28 de marzo de 2004 o a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia y finalmente solicita que se condene en costas a la parte demandada.

2. Hechos Relevantes:

Los hechos con relevancia jurídica a que se contrae el informativo son los siguientes:

El accionante a través de representante judicial, manifiesta que mediante Resolución Nº 000204 del 30 de enero de 1995 el INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES le reconoció la pensión de vejez a partir del 30 de diciembre de 1994, para la cual tomó como base 1006 semanas y un IBL de $207.864.16, aduce que ha cotizado un total de 1325 semanas así: 1.006 al Instituto de los Seguros Sociales y 319,85 a la Caja Nacional de Previsión Social, que esta última asume el bono pensional que le corresponda para que la pensión sea reconocida por el ISS. 

Expresa que de conformidad con el artículo 34 de la Ley 100 de 1993, el monto de la pensión debe ser igual al 79% del IBL de toda la vida, por resultar más favorable a sus intereses, razón por la cual elevó solicitud ante la entidad demandada el día 28 de julio de 2004, para que su pensión fuera reliquidada, solicitud que fue desatada negativamente por la demandada dos años y medio más tarde, mediante Resolución Nº 063 del 24 de enero de 2007.

II. CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA.

Dentro del término legal otorgado para tal efecto, la parte demandada presentó escrito en el que admite en su totalidad los hechos expuestos en la demanda, pero se opuso a todas las pretensiones de la misma y excepcionó “INEXISTENCIA DEL DERECHO A LA RELIQUIDACION”, “EXCEPCIÓN DE PRESCRIPCIÓN” y “GENÉRICAS”

III. LA SENTENCIA APELADA

Clausurado el debate probatorio, la juez de conocimiento puso fin a la primera instancia a través de la sentencia objeto de censura en la que resolvió negar todas las pretensiones de la demanda presentada por el señor HERNAN GARCÍA CARMONA en contra del INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES y dispuso el pago de costas procesales a la parte demandante en un 100%.

Para arribar a la anterior determinación, expresó que la situación se centra en determinar si la pensión de vejez debe ser reconocida al demandante, con sustento en la Ley 100 de 1993 artículos 33 y 34, teniendo en cuenta el tiempo servido tanto en el sector público como en el sector privado, así como establecer si el monto de la mesada pensional debe ser reajustado de acuerdo al artículo 34 de la misma Ley. El reconocimiento de la pensión se hizo por acreditar el demandado los requisitos, conforme a lo dispuesto por el acuerdo 049 de 1990,  que no admite el computo del tiempo servido en los dos sectores –público y privado-, por lo que la entidad demandada, no incluyó las 319.85 semanas cotizadas a la Caja Nacional de Previsión Social..

  En cuanto a la liquidación del IBL se dijo que su liquidación no puede hacerse sobre toda la vida laboral, toda vez que según la historia laboral del afiliado “el período comprendido entre el 1º de septiembre de 1968 y el 2 de abril de 1970, ya fue tenido en cuenta para contabilizar las semanas que servirían de sustento en la liquidación de la pensión -1006 según Resolución No. 204 de 1995-”, es decir que esas semanas no pueden volver a contabilizarse, y deben deducirse de las 1.325, arrojando un total de 1.241.43 semanas, cantidad inferior a la exigida por la Ley para aumentar el porcentaje de la pensión. En esas condiciones el porcentaje  de la pensión corresponde a un 73% del IBL, arrojando un monto de pensión superior al que en su momento reconoció el ISS, sin embargo, deben eliminarse los incrementos pensionales por personas a cargo de los que disfruta el pensionado, con lo cual el monto de la pensión arrojaría un valor inferior al reconocido por el Instituto de Seguros Sociales, coligiéndose que no es más favorable al aplicación de la Ley 100 de 1993 para la liquidación de la pensión del actor.
V. FUNDAMENTOS DE LA APELACIÓN

Inconforme con lo decidido, la parte demandante presentó recurso de apelación contra la decisión de primer grado, por considerar que no hay razón para que el juzgado asuma que en la Resolución 000204 de 1995, emitida por el Instituto de los Seguros Sociales, fue contabilizado el tiempo cotizado por el demandante entre el  1º de septiembre de 1968 y el 22 de abril de 1979, toda vez que como consta en certificado expedido por DANSOCIAL, ese tiempo de servicios fue prestado en el sector público y acreditado ante la Caja Nacional de Previsión, pues de haber sucedido las cosas como las entiende el Juzgado, la pensión no podía haberse reconocido bajo los lineamientos del Acuerdo 049 de 1990, que no permitía la acumulación de tiempo de servicios cotizados al sector público y privado, además tampoco hubo lugar a la expedición de cuota parte o bono pensional al momento del reconocimiento de la pensión. Se insiste en que el demandante cotizó un total de 1325.85 semanas, 1006 al I.S.S y 319.85 a la CAJANAL, por lo que de acuerdo con lo establecido en el artículo 34 de la Ley 100 de 1993 el monto de la pensión corresponde al 76% del IBL de lo devengado durante toda la vida.

VI. CONSIDERACIONES

1. Presupuestos Procesales:

Sirve la revisión del informativo para determinar que los requisitos esenciales para su formación y desarrollo normal, se encuentran reunidos a cabalidad, circunstancia que permite ser decidido con sentencia de mérito. Por otra parte, tampoco se evidencian causales de nulidad que  invaliden lo actuado.

2. Problema jurídico por resolver:

El asunto bajo estudio plantea a la Sala los siguientes problemas jurídicos:

a. ¿La reliquidación de la pensión otorgada bajo los lineamientos del Acuerdo 049 de 1990, puede ser reliquidada en aplicación del Principio de Favorabilidad teniendo en cuenta lo dispuesto por los artículos 33 y 34 de la Ley 100 de 1993, aunque de las pruebas adosadas al proceso se coliga que el nuevo régimen no resulta ser mas favorable para el pensionado?
3. Caso Concreto:

El tema de discusión se circunscribe a verificar si al momento del reconocimiento de la pensión de vejez al demandante a través de la Resolución 000204 de 1995, se le tuvieron o no en cuenta las semanas cotizadas por él ante la Caja Nacional de Previsión Social.

Del material probatorio vertido al infolio se encuentra efectivamente que la pensión de vejez reconocida al actor se basó en 1006 semanas de cotización (Res. 000204 de 1995), e igualmente obra prueba del tiempo cotizado por el trabajador cuando laboraba en el Departamento Administrativo Nacional de la Economía Solidaria “DANSOCIAL” (fl. 13), donde consta que cotizó por cuenta de dicha entidad desde el 12 de agosto de 1968 al 31 de octubre de 1974, lapso que es igual a 319.85714 semanas cotizadas, semanas que, junto a las reconocidas en la Resolución mencionada, - 1006 -, arrojan un total de 1325 semanas.
Igualmente obra copia de la historia laboral del señor Hernán García Carmona, visible a folios 86 y s.s., - aportada por la entidad demandada y que no fue tachada por la parte actora-, donde se computan los siguientes ciclos de cotización: 
Período o ciclo

Folios

Días


Semanas ______________________________________________________

85-09-30 a 86-02-01
86

124


17.7143
86-02-01 a 87-01-01
86

334


47.7143
87-01-01 a 88-01-01
86

365


52.1429
88-01-01 a 89-06-01
86

517


73.8571
89-01-01 a 90-02-01
86

245


35.0000

90-02-01 a 91-04-01
86

424


60.5714
91-04-01 a 92-05-01
86

396


56.5714

92-05-01 a 94-01-30
86

639


91.2857

94-02-04 a 94-06-30
86

146


20.8571
Total




3.190


455.7143
Período o ciclo

Folios

Días


Semanas ______________________________________________________

68-09-01 a 70-04-22
88

598


85.4285
75-08-01 a 76-03-01
88

366


52.2857
77-02-17 a 77-12-01
88

287


41.0000
79-01-016 a 81-01-01
88

716


102.2857
80-07-01 a 92-01-23
88

4039


577.0000



Total




6.006


858
Comparados los ciclos de cotización efectuados al Instituto de Seguros Sociales, se encuentra que varios de ellos, corresponden a los mismos periodos, es decir, que existen cotizaciones dobles o simultaneas, que por obvias razones no pueden ser tenidos en cuenta por este Despacho.
Así por ejemplo, se encuentra que las cotizaciones efectuadas por el demandante ante el Instituto de Seguros Sociales correspondientes al período comprendido entre el 68-09-01 y el 70-04-22, son paralelas a las semanas que se registran cotizadas ante la Caja Nacional de Previsión Social, toda vez que de acuerdo a la certificación expedida por “DANSOCIAL” (FL. 13), el trabajador laboró ante esa entidad desde el 12 de agosto de 1968 al 31 de octubre de 1974, y el período relacionado como cotizado ante el Instituto de Seguros Sociales, se encuentra comprendido dentro de éste ultimo, lo que equivale a decir que corresponden a los mismos ciclos de cotizaciones que no pueden computarse doblemente.
De acuerdo con lo anterior, las cotizaciones realizadas ante el Instituto de Seguros Sociales en el período comprendido entre el 01 de septiembre de 1968 y el 22 de abril de 1970 y que equivalen a 591 días o 84,428571 semanas, deben descontarse del monto inicial, esto es de las 1.325 semanas, arrojando un total de 1.240.5715 semanas acreditas por el demandante, densidad inferior a las exigidas por el artículo 21 de la Ley 100 de 1993, norma de la cual el actor pretendía obtener el IBL con lo percibido durante toda su vida laboral.

Y es que ni siquiera computando el último período de cotización efectuado por el demandante (fl. 184) al Instituto de Seguros Sociales correspondiente al mes de enero de 1995, cancelado el 24 de febrero de esa anualidad y que corresponde a 30 días, esto es 4.2857 semanas alcanzaría el tope de las 1250 semanas.
Además con el fin de respetar los fundamentos de la apelación y no agravar la situación del apelante, - aunque en nada incidiría en la decisión-, la Sala se abstendrá de seguir excluyendo algunas de las semanas cotizadas por el actor, que no deberían tenerse en cuenta tampoco dentro del presente asunto, porque al parecer fueron computados algunos ciclos más de una vez, como por ejemplo los que aparecen a folio 88, donde se registran cotizaciones por cuenta de la “COOP AHORRO Y CREDITO” desde el 79.01.16 hasta el 81.01.01, y posteriormente se registran por parte de la “COOP CHOFERES PEREIRA LTDA” desde el 80.07.01 hasta el 92.01.23, esto es que la ultima cooperativa se devuelve exactamente seis meses para efectuar sus aportes, lo que equivale a 180 días o 25.7142 semanas  computadas doblemente.
Así que al no cumplirse las 1250 semanas mínimas exigidas por el mencionado artículo, el IBL ha de obtenerse con el promedio de lo devengado en los últimos 10 años tal y como acertadamente lo realizó la a-quo, hasta determinar, luego de efectuar otras operaciones, que el monto de la pensión del actor liquidada con base en las disposiciones deprecadas con la demanda, no era favorable a sus intereses por resultar el valor de la mesada inferior al reconocido en la Resolución 000204 de 1995.

Por lo anteriormente expuesto, y sin entrar en mayores análisis, la Sala procederá a confirmar la sentencia objeto de censura.



En consideración a lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Pereira,  
R E S U E L V E:

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia proferida el 05 de febrero de 2009 por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira, dentro del proceso Ordinario promovido por HERNÁN GARCÍA CARMONA contra el INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES, por las razones expuestas en esta providencia. 

SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia. 

CÓPIESE, NOTIFÍQUESE, CÚMPLASE y DEVUÉLVASE el expediente al Juzgado de origen.


NOTIFICACIÓN EN ESTRADOS: La suscrita Secretaria deja expresa constancia de que la anterior providencia se notificó en estrados a las partes, tal como lo ordena la ley.


No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina y firma por las personas que en la misma intervinieron.

Los Magistrados,

ANA LUCÍA CAICEDO CALDERÓN

HERNÁN MEJÍA URIBE 
  
     FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES

LINA MARÍA ARBELÁEZ GIRALDO

Secretaria

