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Tema: REQUISITOS QUE DEBEN ACREDITAR LOS CONYUGES Y LOS COMPAÑEROS PERMANENTES PARA SER BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES EN VIGENCIA DE LA LEY 797 DE 2003. Resulta claro que en vigencia de la ley 797 de 2003 es necesario que los cónyuges y compañeros permanentes, tanto del pensionado como del afiliado, acrediten una convivencia con el causante, igual o superior a los 5 años con anterioridad a la fecha en que ocurrió el deceso para los compañeros permanentes y en el caso de los cónyuges que se han separado de hecho, 5 años en cualquier tiempo siempre que no se haya presentado liquidación de la sociedad conyugal.
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AUDIENCIA PÚBLICA

SALUDO. BUEN DÍA

Hoy, tres de agosto de dos mil dieciséis, siendo las dos y treinta minutos de la tarde, la Sala de Decisión Laboral Nº 2 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, se declara en audiencia pública con el propósito de resolver el grado jurisdiccional de consulta de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito el 9 de diciembre de 2015, dentro del proceso promovido por las señoras ROSA MARIA HINCAPIE y MARIA ELBA SUAZA GRAJALES, cuya radicación corresponde al Nº 66001-31-05-003-2015-00297-01.

Al acto comparecen las personas que a continuación se identifican:

Demandante y su apoderado:

Demandado y su apoderado:

ANTECEDENTES

Pretenden las señoras Rosa Elena Hincapié y María Elba Suaza Grajales que la justicia laboral declare que tienen derecho a la pensión de sobrevivientes en calidad de cónyuge y compañera permanente supérstites del señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié y con base en ello aspiran que se condene a la Administradora Colombiana de Pensiones a reconocer y pagar la prestación económica desde el 10 de diciembre de 2013 en un 50% para cada una de ellas, la indexación de las sumas reconocidas , lo que resulte probado extra y ultra petita y las costas procesales a su favor.

En su relato fáctico refieren que: El señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié y la señora Rosa María Hincapié contrajeron matrimonio el 10 de noviembre de 1962, unión de la cual nacieron 6 hijos; en el año 1989 la pareja decidió separarse de hecho; a partir del año 1990 el señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié inició una relación de hecho con la señora María Elba Suaza Grajales, la cual se extendió hasta el 10 de diciembre de 2013, fecha en la que él falleció; para ese momento el causante se encontraba disfrutando la pensión de vejez reconocida por el ISS desde el año 1994; ante el deceso del señor Cárdenas Hincapié, presentaron solicitud de reconocimiento pensional el 19 de diciembre de 2013 y el 20 de enero de 2014 respectivamente, las cuales fueron resueltas negativamente mediante la resolución Nº GNR 266081 de 23 de julio de 2014.
Al contestar la demanda –fls.44 a 48- la Administradora Colombiana de Pensiones aceptó los hechos relacionados con el deceso del causante, que para ese momento se encontraba disfrutando la pensión de vejez reconocida por el ISS, las solicitudes de reconocimiento pensional elevadas por las actoras, así como el contenido de la resolución Nº GNR 266081 de 23 de julio de 2014. No se opuso a las pretensiones, pero propuso las excepciones de mérito que denominó “Obligación del sistema de seguridad social sin definir”, “Compensación”, “Exoneración de condena en costas por buena fe”, “Improcedencia de los intereses de mora derecho sin definir” y “Prescripción”.

En sentencia de 9 de diciembre de 2015, la funcionaria de primer grado con base en las pruebas allegadas determinó que la señora Rosa María Hincapié como cónyuge supérstite separada de hecho y con sociedad conyugal vigente para el momento del deceso, y la señora María Elba Suaza Grajales en condición de compañera permanente del señor Cárdenas Hincapié, acreditaron el requisito de convivencia exigido en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 modificado por el artículo 13 de la Ley 797 de 2003; motivo por el que condenó a la Administradora Colombiana de Pensiones a reconocer y pagar a favor de cada una de ellas la pensión de sobrevivientes a partir del 10 de diciembre de 2013, en cuantía equivalente al salario mínimo legal mensual vigente y por 13 mesadas anuales. Determinó que a cada una de ellas le corresponde el 50% de la prestación, en consideración al tiempo de convivencia acreditado en el proceso. Bajo esas circunstancias condenó a Colpensiones a cancelar por concepto de retroactivo pensional a favor de cada una de las accionantes equivalente a la suma de $8.767.600 causado entre el 10 de diciembre de 2013 y el 30 de noviembre de 2015.
Posteriormente determinó que hay lugar a condenar a la Administradora Colombiana de Pensiones a reconocer y pagar los intereses moratorios del artículo 141 de la Ley 100 de 1993, pero a partir de la ejecutoria de la sentencia, en consideración a que la prestación económica no fue reconocida en sede administrativa por esa entidad, al considerar que era la justicia laboral quien debía definir a quien le asistía el derecho.

Finalmente se abstuvo de condenar en costas a la parte accionada.

No hubo apelación de la sentencia, por lo que al haber resultado condenada la Administradora Colombiana de Pensiones, se dispuso el grado jurisdiccional de consulta a su favor.
En este estado se corre traslado a los asistentes para que presenten sus alegatos.
Oídas las argumentaciones, a esta Sala de Decisión le corresponde resolver los siguientes PROBLEMAS JURIDICOS:

¿Cumplen las señoras Rosa María Hincapié y María Elba Suaza Grajales con los requisitos previstos en el artículo 47 de la ley 100 de 1993 modificado por el artículo 13 de la Ley 797 de 2003 para acceder a la pensión de sobrevivientes que reclaman?

De conformidad con la respuesta al interrogante anterior ¿Hay lugar a acceder a las pretensiones de la demanda?

Con el propósito de dar solución al interrogante en el caso concreto, la Sala considera necesario precisar, los siguientes aspectos:

REQUISITOS QUE DEBEN ACREDITAR LOS CONYUGES Y LOS COMPAÑEROS PERMANENTES PARA SER BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES EN VIGENCIA DE LA LEY 797 DE 2003.
La Sala de Casación Laboral en sentencias de 20 de mayo de 2008 con radicación Nº 32.393, de 22 de agosto de 2012 con radicación Nº 45.600 y más recientemente en la de 13 de noviembre de 2013 radicación Nº 47.031 con ponencia del Magistrado Rigoberto Echeverri Bueno, en lo concerniente a los requisitos exigidos a los cónyuges y a los compañeros permanentes en los artículos 47 y 74 de la ley 100 modificados por el artículo 13 de la ley 797 de 2003, ha explicado que el requisito de la convivencia al momento del deceso del causante es indispensable para definir el derecho de los beneficiarios, tanto del pensionado como del afiliado, en primer lugar porque a pesar de que en el literal a) se hace referencia únicamente al pensionado, tal mención se hizo simplemente para efectos de establecer que la convivencia debía darse necesariamente desde el momento en el que se adquiere el derecho, en segundo lugar porque el artículo 46 de ese cuerpo normativo, establece como beneficiarios, indistintamente, a los miembros del grupo familiar del pensionado y del afiliado fallecido, motivo por el cual no hay razón para que los precitados artículos 47 y 74 establezcan una diferencia frente a los beneficiarios de uno y otro y finalmente porque se entiende como miembros del grupo familiar a aquellas personas que mantienen vivo y actuante su vínculo.

Ahora bien, es de recordar que a partir de las sentencias radicadas con los números 40055 de 29 de noviembre de 2011 y 41637 de 24 de enero de 2012 con ponencia de la doctora Elsy del Pilar Cuello Calderón, la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de justicia, atendiendo lo dispuesto en el inciso 3º del literal b) del artículo 13 de la ley 797 de 2003, determinó que los cónyuges supérstites separados de hecho y con sociedad conyugal vigente para el momento del deceso del causante, tendrán derecho a gozar de una pensión, total o proporcional, dependiendo de la existencia o no de compañera permanente, siempre y cuando acredite una convivencia en cualquier época con el fallecido superior a 5 años.

De acuerdo con lo anterior, resulta claro que en vigencia de la ley 797 de 2003 es necesario que los cónyuges y compañeros permanentes, tanto del pensionado como del afiliado, acrediten una convivencia con el causante, igual o superior a los 5 años con anterioridad a la fecha en que ocurrió el deceso para los compañeros permanentes y en el caso de los cónyuges que se han separado de hecho, 5 años en cualquier tiempo siempre que no se haya presentado liquidación de la sociedad conyugal.

EL CASO CONCRETO

No se encuentra en discusión que: i) El señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié falleció el 10 de diciembre de 2013, pues de ello da fe el registro civil de defunción emitido por la Notaría Quinta del Círculo de Pereira –fl.11-; ii) El señor Cárdenas Hincapié dejó causada la pensión de sobrevivientes a favor de sus beneficiarios, ya que para el momento de su deceso se encontraba disfrutando la pensión de vejez reconocida por el ISS, como se desprende de la resolución Nº GNR 266081 de 23 de julio de 2014; iii) De acuerdo con el registro civil de matrimonio expedido por la Notaría Segunda del Círculo de Pereira –fl.13-, el causante y la señora Rosa María Hincapié contrajeron matrimonio el 10 de noviembre de 1962, sin que se evidencien notas marginales que indiquen que ellos se divorciaron o liquidaron la sociedad conyugal, lo que permite concluir que para el 10 de diciembre de 2013, cuando falleció el señor Cárdenas Hincapié, tanto el contrato de matrimonio, como la sociedad conyugal que se originó con sustento en el mismo, se encontraban vigentes; y iv) Ante el deceso del señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié, las señoras Rosa María Hincapié y María Elba Suaza Grajales en calidad de cónyuge supérstite y compañera permanente respectivamente del causante, elevaron solicitud de reconocimiento pensional ante Colpensiones, la cual no fue dejada en suspenso hasta que se dirimiera la situación ante la justicia laboral, según la resolución Nº GNR 266081 de 2014 –fls.27 a 29-.
Conforme con lo expuesto, lo que corresponde definir en esta sede, es si las demandantes en calidad de cónyuge y compañera permanente supérstites del causante, acreditan los requisitos exigidos en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 modificado por el artículo 13 de la Ley 797 de 2003 y para ello solicitaron que fueran escuchados los testimonios de los señores Mauricio Alfonso Rivas Londoño, Dany Alberto Dávila Rendón y la señora Biana Sirlene Marín Suaza.
El señor Mauricio Alfonso Rivas Londoño, yerno de la señora María Elba Suaza Grajales, manifestó que la conoció a ella y al causante desde hace algo más de 8 años, en virtud a la relación sentimental que sostiene con Biana Sirlene Marín Suaza (hija de la señora Suaza Grajales); expresa que en esa época la pareja se encontraba domiciliada en Santa Ana, corregimiento del Municipio de Guática, pero que en el último año de vida del causante, se fueron a vivir a su casa ubicada en el barrio Bombay de Dosquebradas, pues debieron trasladarse a ese Municipio con el fin de que el señor Cárdenas Hincapié pudiera recibir el tratamiento médico para tratar el cáncer de pulmón que lo aquejaba; sostiene que con el paso del tiempo supo que el causante se había casado hace mucho tiempo con la señora Rosa María Hincapié con quien tuvo 6 hijos, pero que en realidad no sabe cuándo se presentó la separación entre ellos; afirma que según lo que pudo conocer, la convivencia entre el señor Pablo Emilio y su suegra estuvo vigente por más de 20 años continuos e ininterrumpidos, los cuales culminaron el 10 de diciembre de 2013 con el deceso de aquel; finalmente cuenta que durante la última etapa de su vida el causante estuvo hospitalizado en la liga contra el cáncer y en la clínica los rosales, en donde recibió los cuidados de su compañera permanente y algunos de sus hijos.
El señor Dany Alberto Dávila Rendón expresa que conoce a la señora María Elba Suaza Grajales y al señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié desde hace más de 20 años cuando ellos vivían en el barrio San Diego de Dosquebradas; señala que después de vivir en ese barrio se fueron a vivir al corregimiento de Santa Ana en Guática y que hace algunos años retornaron al Municipio de Dosquebradas, en el barrio Bombay, a vivir en la casa de la hija de la señora María Elba, con el objeto de que le realizaran el tratamiento contra el cáncer de pulmón que padecía el causante; sostiene que tuvo la oportunidad de conocer a varios de los hijos del señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié y por ello se dio cuenta que el causante se había casado hace muchos años con la señora Rosa María Hincapié, pero dice desconocer en qué momento se separaron de hecho los cónyuges; finalmente expresó que la señora María Elba Suaza Grajales y el señor Cárdenas Hincapié durante esos más de 20 años de convivencia, los cuales finalizaron el 10 de diciembre de 2013, nunca se separaron.
La señora Biana Sirlene Marín Suaza, hija de la señora María Elba Suaza Grajales, sostuvo que conoció al señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié cuando tenía aproximadamente nueve años; afirma que al poco tiempo él y su progenitora se fueron a vivir juntos, situación ésta que se presentó en el año 1990, momento a partir del cual iniciaron una convivencia ininterrumpida hasta el 10 de diciembre de 2013 cuando él falleció; informa que en cuando su madre y el causante iniciaron su convivencia vivían en Dosquebradas, pero que en el año 1994 aproximadamente se fueron a vivir al corregimiento Santa Ana de Guática y que desde hace unos 4 años retornaron al Municipio de Dosquebradas, más precisamente a su casa, para que el señor Cárdenas Hincapié pudiera recibir los tratamientos médicos correspondientes al cáncer de pulmón que lo afectaba; indica que durante todos esos años se dio cuenta que el causante se había casado hace muchísimos años con la señora Rosa María Hincapié, con quien tuvo 6 hijos, los cuales conoció, y que esa convivencia se había extendido hasta un año antes de que empezara a vivir con su mamá, es decir, que la convivencia con su cónyuge finalizó aproximadamente en el año 1989; asegura que después de esa separación, el causante nunca volvió a reestablecer la relación conyugal con la señora Hincapié, a pesar de que le ayudaba económicamente con el sostenimiento de sus hijos; finalmente cuenta que el señor Cardona Hincapié murió como consecuencia del cáncer que lo afectaba, después de haber estado hospitalizado en la liga contra el cáncer y en la clínica los rosales.
De conformidad con lo expuesto por los testigos, concluye la Sala que las señoras Rosa María Hincapié y María Elba Suaza Grajales en calidad de cónyuge y compañera permanente del señor Pablo Emilio Cárdenas Hincapié, tienen derecho a la pensión de sobrevivientes que reclaman a partir del 10 de diciembre de 2013, por cuanto acreditaron el requisito mínimo de convivencia exigido en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 modificado por el artículo 13 de la Ley 797 de 2003; por cuanto quedó demostrado en el proceso que el causante convivió con su cónyuge desde el 10 de noviembre de 1962 hasta el año 1989 y con su compañera permanente inició una convivencia ininterrumpida que inició en el año 1990 y culminó el 10 de diciembre de 2013 cuando él falleció.
El monto de la prestación económica es equivalente al salario mínimo legal mensual vigente y por 13 mesadas anuales como lo determinó la a quo. En cuanto al porcentaje que le corresponde a cada una de las demandantes, se tiene que al no haber sido objeto de controversia por ellas, la decisión adoptada en primera instancia de otorgarle a cada una el 50%, esta se mantendrá.

Así las cosas y dando cumplimiento a lo previsto en el artículo 283 del C.G.P., se procederá a actualizar el retroactivo pensional causado entre el 10 de diciembre de 2013 y el 31 de julio de 2016, como se ve en la siguiente tabla que se pone de presente a los asistentes y que hará parte del acta que se levante con ocasión de esta audiencia, no sin antes advertir que ninguna de las mesadas pensionales causadas se encuentra cobijada por el fenómeno de la prescripción, por cuanto las reclamaciones administrativas elevadas por las actoras se presentaron el 19 de diciembre de 2013 y el 20 de enero de 2014, como consta en la resolución Nº GNR 266081 de 23 de julio de 2014 y la presente acción se elevó el 3 de junio de 2015 –fl.35-.
	RESUMEN LIQUIDACION
	VALOR MESADA ACUMULADA                    (A)
	 
	 $                      21.996.728 

	
	SIN INDEXACION
	 
	 $                                         - 

	
	INTERES MORATORIO
	 
	 $                                         - 

	
	VALOR TOTAL
	 
	 $                      21.996.728 

	 
	 
	 
	
	 
	
	 
	 
	 
	
	
	

	PERIODO
	Días
	% INCREM IPC 
	X
	VALOR
MESADA
	VR MESADA ADICIONAL
	VR MESADA
ACUMULADA
	IPC iNI DEL AÑO
	INDEXACION
	INT PERIODO
	% I MORA
MES
	VR INTERESES
DE MORA

	2013-12
	20
	0,00%
	 
	                393.000 
	                393.000 
	                       786.000 
	          113,98 
	                       -   
	2,48%
	0,00%
	                              -   

	2014-01
	30
	1,94%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   1.402.000 
	          114,54 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2014-02
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   2.018.000 
	          115,26 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2014-03
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   2.634.000 
	          115,71 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2014-04
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   3.250.000 
	          116,24 
	                       -   
	2,45%
	0,00%
	                              -   

	2014-05
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   3.866.000 
	          116,81 
	                       -   
	2,45%
	0,00%
	                              -   

	2014-06
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   4.482.000 
	          116,91 
	                       -   
	2,45%
	0,00%
	                              -   

	2014-07
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   5.098.000 
	          117,09 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2014-08
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   5.714.000 
	          117,33 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2014-09
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   6.330.000 
	          117,49 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2014-10
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   6.946.000 
	          117,68 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2014-11
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                           -   
	                   7.562.000 
	          117,83 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2014-12
	30
	0,00%
	 
	                616.000 
	                616.000 
	                   8.794.000 
	          118,15 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2015-01
	30
	3,66%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                   9.438.350 
	          118,91 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2015-02
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 10.082.700 
	          120,27 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2015-03
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 10.727.050 
	          120,98 
	                       -   
	2,40%
	0,00%
	                              -   

	2015-04
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 11.371.400 
	          121,63 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2015-05
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 12.015.750 
	          121,95 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2015-06
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 12.660.100 
	          122,08 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2015-07
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 13.304.450 
	          122,30 
	                       -   
	2,41%
	0,00%
	                              -   

	2015-08
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 13.948.800 
	          122,89 
	                       -   
	2,41%
	0,00%
	                              -   

	2015-09
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 14.593.150 
	          123,77 
	                       -   
	2,41%
	0,00%
	                              -   

	2015-10
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 15.237.500 
	          124,62 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2015-11
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                           -   
	                 15.881.850 
	          125,37 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2015-12
	30
	0,00%
	 
	                644.350 
	                644.350 
	                 17.170.550 
	          126,14 
	                       -   
	2,42%
	0,00%
	                              -   

	2016-01
	30
	6,77%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 17.860.004 
	          127,77 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2016-02
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 18.549.458 
	          129,41 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2016-03
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 19.238.912 
	          129,41 
	                       -   
	2,46%
	0,00%
	                              -   

	2016-04
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 19.928.366 
	          129,41 
	                       -   
	0,00%
	0,00%
	                              -   

	2016-05
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 20.617.820 
	          129,41 
	                       -   
	0,00%
	0,00%
	                              -   

	2016-06
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 21.307.274 
	          129,41 
	                       -   
	0,00%
	0,00%
	                              -   

	2016-07
	30
	0,00%
	 
	                689.454 
	                           -   
	                 21.996.728 
	          129,41 
	                       -   
	0,00%
	0,00%
	                              -   


Según la tabla, entre el 10 de diciembre de 2013 y el 31 de julio de 2016 se ha causado por concepto de retroactivo pensional la suma de $21.996.728, por lo que al habérsele reconocido a cada una de las demandantes el 50% de la pensión de sobrevivientes, le corresponde a cada uno por dicho concepto la suma de $10.998.364.
Finalmente respecto a los intereses moratorios previstos en el artículo 141 de la Ley 100 de 1993, se encuentra que la decisión adoptada por la Administradora Colombiana de Pensiones de no reconocer la prestación económica a favor de las actoras, obedeció a que se presentaron a reclamar la cónyuge y la compañera permanente del causante, motivo por el que dispuso que dicha controversia debía ser resuelta por la jurisdicción ordinaria laboral, tal y como lo prevé el artículo 34 del Acuerdo 049 de 1990; por lo que al no tratarse de una decisión caprichosa, los mismos solo pueden reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia, como acertadamente lo definió la a quo.
En el anterior orden de ideas, se modificarán los ordinales cuarto y quinto de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito, con el único objeto de actualizar la condena como lo determina el artículo 283 del C.G.P. 

Costas en esta instancia no se causaron.
En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisión Laboral Nº 2 del Tribunal Superior de Pereira, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley, 

RESUELVE

PRIMERO. MODIFICAR los ordinales CUARTO y QUINTO de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito, los cuales quedarán así:
“CUARTO. CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES a reconocer y pagar a favor de las señoras ROSA MARIA HINCAPIÉ y MARIA ELBA SUAZA GRAJALES por concepto de retroactivo pensional causado entre el 10 de diciembre de 2013 y el 31 de julio de 2016 la suma de $21.996.728, de los cuales $10.998.364 le corresponde a cada una de ellas.

QUINTO. ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES que proceda a incluir en nómina de pensionados del mes de agosto de 2016 a las señoras ROSA MARIA HINCAPIÉ y MARIA ELBA SUAZA GRAJALES, a quienes se les deberá cancelar la suma de $689.454, correspondiéndole a cada una de ellas la suma de $344.727, que representan el 50% de la pensión de sobrevivientes.”. 
SEGUNDO. CONFIRMAR en todo lo demás la sentencia recurrida.
Sin costas en esta sede.
Notificación surtida en estrados.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se levanta y firma esta acta por las personas que en ella han intervenido.
Quienes Integran la Sala,

JULIO CÉSAR SALAZAR MUÑOZ

Ponente
FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES         OLGA LUCIA HOYOS SEPÚLVEDA
ALONSO GAVIRIA OCAMPO
Secretario
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