El siguiente es el documento presentado por el Magistrado. 

El contenido total y fiel debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 

Providencia:
Auto  2ª Instancia – 5 de junio de 2018

Proceso: 

 Revisión de cuota alimentaria

Radicación Nro. :
  
 66170-31-10-001-2017-00341-01
Demandante: 

 LISANDRO EDILSON RENTERÍA MOSQUERA

Demandado:

DIANA YALENYS MORENO MOSQUERA
Magistrado Ponente: 

CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
Temas:                                
REVISIÓN CUOTA ALIMENTARIA / RECURSO DE APELACIÓN / NO PROCEDE POR SER PROCESO DE ÚNICA INSTANCIA / INADMISIBLE / En efecto, el ordinario recurso de apelación, en los términos del artículo 321 citado, tiene un carácter eminentemente taxativo. Solo lo admiten las sentencias de primera instancia, con algunas excepciones y los autos enlistados en esa disposición, proferidos en la misma instancia.
En el caso concreto, la decisión impugnada se profirió en un proceso de revisión de cuota alimentaria del que conocen los jueces de familia en única instancia, de conformidad con lo reglado por el numeral 7º del artículo 21 de la obra citada. 
Así las cosas, como el recurso de apelación está reservado para las decisiones que se profieran en procesos de primera instancia, el recurso interpuesto resulta inadmisible y así se declarará.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA

Magistrada: Claudia María Arcila Ríos
Pereira, junio cinco (5) de dos mil dieciocho (2018) 

Expediente No. 66170-31-10-001-2017-00341-01

Se pronuncia esta Sala en relación con la admisibilidad del recurso de apelación que interpuso el apoderado judicial de la parte demandada, contra el auto del pasado 9 de mayo, proferido por el Juzgado Único de Familia Dosquebradas, en el proceso de revisión de la cuota alimentaria que promovió el señor Lisandro Edilson Rentería Mosquera contra la señora Diana Yalenys Moreno Mosquera, en representación del menor Mathías Edilson Rentería Moreno. 

A N T E C E D E N T E S   

Con la acción instaurada pretende el demandante la disminución de la cuota alimentaria fijada a su cargo y a favor del menor Mathías Edilson Rentería Moreno, representado por su progenitora Diana Yalenys Moreno Mosquera.

Decretadas las pruebas en ese asunto, solicitó la demandada se declare la nulidad de lo actuado con posterioridad al auto que la admitió.

Previo traslado a la parte contraria y evacuadas las pruebas pedidas, el juzgado de primera sede mediante auto del pasado 9 de mayo decidió negar la nulidad invocada.

El apoderado de la demandada, inconforme con esa providencia, la apeló. 

C O N S I D E R A C I O N E S

Como lo enseña la doctrina, el recurso de apelación se encuentra en estrecha vinculación con la garantía general del principio de las dos instancias y se reconoce a quien en el proceso obtiene decisión desfavorable a sus intereses, con el fin de que el juez de grado superior revise y corrija los errores jurídicos del procedimiento o de la sentencia en que hubiere podido incurrir el juez que conoce del asunto en primera instancia.

La procedencia de ese recurso la establece el legislador que la determina de acuerdo con la naturaleza del proceso, de la correspondiente providencia y del agravio inferido a la respectiva parte.

En términos generales, los artículos 320, 321 y 322 del Código General del Proceso se ocupan de regular las formalidades indispensables para admitirlo: 
a) Que la providencia materia de impugnación sea susceptible de apelación.

b) Que el apelante tenga legitimación para recurrir.

c) Que el apelante tenga interés jurídico que justifique el recurso.

d) Que el recurso se interponga en tiempo y con las formalidades que la ley establece.

De esos requisitos no se satisface el primero porque el auto recurrido no es susceptible de apelación en esta clase de procesos.

En efecto, el ordinario recurso de apelación, en los términos del artículo 321 citado, tiene un carácter eminentemente taxativo. Solo lo admiten las sentencias de primera instancia, con algunas excepciones y los autos enlistados en esa disposición, proferidos en la misma instancia.

En el caso concreto, la decisión impugnada se profirió en un proceso de revisión de cuota alimentaria del que conocen los jueces de familia en única instancia, de conformidad con lo reglado por el numeral 7º del artículo 21 de la obra citada. 

Así las cosas, como el recurso de apelación está reservado para las decisiones que se profieran en procesos de primera instancia, el recurso interpuesto resulta inadmisible y así se declarará.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, Risaralda, en Sala Unitaria Civil Familia, 

R E S U E L V E 

1º Declarar inadmisible el recurso de apelación que interpuso el apoderado judicial de la parte demandada, contra el auto del pasado 9 de mayo, proferido por el Juzgado Único de Familia Dosquebradas, en el proceso de disminución de la cuota alimentaria que promovió el señor Lisandro Edilson Rentería Mosquera contra la señora Diana Yalenys Moreno Mosquera, en representación del menor Mathías Edilson Rentería Moreno. 

2º En firme este auto, remítanse las diligencias al juzgado de origen.  

Notifíquese, 

La Magistrada,

CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS





LA PROVIDENCIA ANTERIOR 


SE NOTIFICA POR ESTADO DEL DÍA 





JAÍR DE JESÚS HENAO MOLINA


Secretario
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