El siguiente es el documento presentado por la Magistrada Ponente.  El contenido total y fiel debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 

Providencia:
Auto 2ª Instancia – 21 de agosto de  2018

Radicación Nro. :
66001-31-10-003-2018-00379-01
Proceso:

Acción de tutela

Demandante: 

Lucila del Socorro Vélez Loaiza
Demandado:

La Nación – Ministerio de Educación – Fondo de Prestaciones   Sociales del Magisterio – Fiduprevisora SA y el Banco BBVA
Magistrada Ponente: 
Claudia Marìa Arcila Ríos
Temas:

ACCIÓN DE TUTELA/  CAUSAL DE NULIDAD PREVISTA EN EL NUMERAL 8° DEL ARTÍCULO 133 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO/ FALTA INTEGRACIÓN CONTRADICTORIO - Director de Afiliaciones y Recaudo y al encargado de Servicio al Cliente de la Fiduprevisora- NULIDAD.

5. Revisada la actuación se evidencia que en el curso de la primera instancia se incurrió en la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del artículo 133 del Código General del Proceso, en razón a que no se integró el contradictorio con el Director de Afiliaciones y Recaudo y con el encargado de Servicio al Cliente de la Fiduprevisora, a pesar de que el primero de ellos es el competente para brindar información sobre el pago de las mesadas pensionales adeudadas a la accionante, de conformidad con manifestado por el Coordinador de Tutelas de la Dirección de Gestión Judicial de esa entidad
, y fue a quien se solicitó reprogramar la consignación de esa prestación
, y el segundo suministró respuesta a las peticiones elevadas por la accionante para obtener se reanudara ese pago
.

6. Por lo tanto, se declarará la nulidad de lo actuado desde la sentencia proferida y se ordenará a la funcionaria de primera instancia vincular a la actuación al Director de Afiliaciones y Recaudo y al encargado de Servicio al Cliente de la Fiduprevisora, sin que en esta sede se integre el contradictorio, de conformidad con el inciso quinto del artículo 134 del Código General del Proceso que en su parte pertinente establece: “Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio.”
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA

Magistrada: Claudia María Arcila Ríos

Pereira, agosto veintiuno (21) de dos mil dieciocho (2018)


Expediente No. 66001-31-10-003-2018-00379-01
1. Sería del caso decidir la impugnación que formuló la accionante Lucila del Socorro Vélez Loaiza, frente a la sentencia proferida por el Juzgado Tercero de Familia local, el pasado 18 de julio, en la acción de tutela que instauró la recurrente en contra de la Nación – Ministerio de Educación – Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio – Fiduprevisora SA y el Banco BBVA, pero se ha configurado una nulidad que es del caso declarar.

2. En ejercicio de la acción consagrada en el artículo 86 de la Constitución Política, pretende la demandante se ordene a las entidades accionadas reanudar el pago de las mesadas pensionales que fue suspendido desde el mes de mayo pasado o en subsidio que sea indemnizada por los perjuicios causados.
3. Por auto del 9 de julio pasado se admitió la acción contra el Ministerio de Educación Nacional, el Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, la Fiduprevisora SA y el Banco BBVA
4. En la sentencia proferida se declaró improcedente el amparo.
5. Revisada la actuación se evidencia que en el curso de la primera instancia se incurrió en la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del artículo 133 del Código General del Proceso, en razón a que no se integró el contradictorio con el Director de Afiliaciones y Recaudo y con el encargado de Servicio al Cliente de la Fiduprevisora, a pesar de que el primero de ellos es el competente para brindar información sobre el pago de las mesadas pensionales adeudadas a la accionante, de conformidad con manifestado por el Coordinador de Tutelas de la Dirección de Gestión Judicial de esa entidad
, y fue a quien se solicitó reprogramar la consignación de esa prestación
, y el segundo suministró respuesta a las peticiones elevadas por la accionante para obtener se reanudara ese pago
.
6. Por lo tanto, se declarará la nulidad de lo actuado desde la sentencia proferida y se ordenará a la funcionaria de primera instancia vincular a la actuación al Director de Afiliaciones y Recaudo y al encargado de Servicio al Cliente de la Fiduprevisora, sin que en esta sede se integre el contradictorio, de conformidad con el inciso quinto del artículo 134 del Código General del Proceso que en su parte pertinente establece: “Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio.”
En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria Civil - Familia, del Tribunal Superior de Pereira, 

R E S U E L V E 

PRIMERO: Declarar la nulidad de lo actuado en esta acción de tutela instaurada por la señora Lucila del Socorro Vélez Loaiza contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio – Fiduprevisora SA y el Banco BBVA, desde la sentencia proferida. 

SEGUNDO: Se ordena a la funcionaria de primera instancia rehacer la actuación afectada, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Por la secretaría, remítase el expediente al juzgado de origen, a fin de que se surta el trámite indicado en el numeral anterior.

CUARTO: Entérese a las partes de la presente decisión por el medio más eficaz.

Notifíquese y cúmplase,  

La Magistrada,




   CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
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