El siguiente es el documento presentado por la Magistrada Ponente que sirvió de base para proferir la providencia dentro del presente proceso. El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA

SALA CUARTA DE DECISIÓN LABORAL

Radicación Nro. :
66594-31-89-001-2009-00006-01 
Referencia: 
Consulta incidente de desacato

Accionante: 

Mireya Estefany Orozco Rivera 

Agente oficioso: 
Eliana Patricia Orozco Rivera

Accionado: 
Asmet Salud EPS-S
	
	


Pereira, quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018)

La Sala procede a resolver eln grado jurisdiccional de consulta frente al auto proferido el 28-11-2017 por el Juzgado Único Promiscuo del Circuito de Quinchía (Risaralda), mediante el cual sanciónó a Gloria Elena Posada Mejía en calidad de Directora Departamental en esta ciudad y a Gustavo Adolfo Aguilar Vivas, Representante legal, todos de Asmet Salud EPS-S, con multa de un (01) SMLMV y un (1) días de arresto, por incumplir la orden de tutela dada por el Juzgado Único Promiscuo del Circuito de Quinchía (Risaralda) y Sala Penal Del Tribunal Superior de Pereira ( Risaralda). 
ANTECEDENTES
1. Crónica procesal

1.1. La agente oficioso de Mireya Estafany Orozco Rivera informó mediante escrito allegado el día 17-10-2017 que no se han autorizado los suministros ordenados por la especialista en audiología el 20-09-2017, consistentes en dos baterías recargables estándar para renovar las actuales y dos snugfit para sujetar el audífono; todo ello a pesar de estar ordenado el tratamiento integral mediante sentencia de tutela.
2. El Juez de primer nivel, luego de ajustar la orden emitida, con el fin de individualizar el responsable del cumplimiento del fallo de tutela, requirió a la doctora Gloria Elena Posada Mejía, Directora Departamental EPS-S Asmet Salud el cumplimiento de la sentencia, quien notificada guardó silencio. Ya el 30-10-2017, nuevamente, la requirió para que explicara los motivos del incumplimiento del fallo, al igual que al doctor Gustavo Adolfo Aguilar Vivas, en calidad de representante legal de la E.P.S. incidentada, sin que se pronunciaran.
3. Ante este silencio, el 16-11-2017 el Juzgado dio inicio al incidente de desacato en su contra, los que asumieron la misma actitud pasiva luego de enterados de su apertura.
4. Auto objeto de consulta. El 28-11-2017 el Juzgado sancionó a la doctora Gloria Elena Posada Mejía, en condición de Directora Departamental EPS-S Asmet Salud y al  doctor Gustavo Adolfo Aguilar Vivas, como Gerente Nacional, con un día de arresto y multa de un SMMLV, al considerar injustificable el incumplimiento, quienes requeridos y notificados mostraron desinterés en ejercer sus funciones. 
5. El 05-12-2017 la doctora Gloria Elena Posada Mejía solicitó sea revocada la sanción al dar cabal cumplimiento al fallo de tutela; toda vez que ya se cuenta con la autorización del servicio de salud Nº 11690217 y se efectuó el pago del anticipo a la IPS OMILSE GIRALDO HURTADO CLÍNICA Y BOUTIQUE, para que realice la entrega inmediata de los insumos; lo que informaron a la representante de la menor.
CONSIDERACIONES

1. Problemas jurídicos
¿Los sancionados han dado cumplimiento al fallo de tutela? 

2. Fundamentos de la decisión

La Corte Constitucional ha señalado, que en el evento de presentarse el desconocimiento de una orden proferida por el juez constitucional, el ordenamiento jurídico tiene prevista una oportunidad y una vía procesal específica, con el fin de obtener que las sentencias de tutela se cumplan y, para que en caso de no ser obedecidas, se impongan sanciones que son pecuniarias y privativas de la libertad, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 52 y 53 del Decreto 2591 de 1991, la que en todo caso debe ser consultada con el superior jerárquico.

Los aspectos de fondo a resolver en el trámite incidental de desacato, a voces de la reiterada doctrina constitucional
 son: “El ámbito de acción del juez, definido por la parte resolutiva del fallo correspondiente, le obliga a verificar en el incidente de desacato “(1) a quién estaba dirigida la orden; (2) cuál fue el término otorgado para ejecutarla; (3) y el alcance de la misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la cumplió de forma oportuna y completa (conducta esperada)”
. De existir el incumplimiento “debe identificar las razones por las cuales se produjo con el fin de establecer las medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho y si existió o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada”
.
3. Caso Concreto 

Descendiendo al caso bajo examen se observa que el juez de primer nivel mediante sentencia proferida el 06-02-2009, tuteló a la menor el derecho fundamental a la salud y se ordenó a Asmet Salud EPS-S que dentro del término de cuarenta y ocho (48) horas autorizara los servicios prescritos por el médico tratante: valoración por fonoaudiología, por nefrología, cistouretrografía miccional, gamagrafía estática dmsa renal (1 y ss). La segunda instancia, el 23-04-2009, adicionó la orden, con el tratamiento integral (fl. 13 y ss). 
En el año que avanza, el médico tratante de la menor, el 20 de septiembre le ordenó la renovación de las baterías y dos snugfit para sujetar el audífono (fl. 24 y 25); que negó la agente oficiosa se le hayan autorizado y entregado. Negación indefinida que en el curso de la primera instancia no se desvirtuó, lo que dio lugar a la imposición de la sanción; por lo que habría lugar a confirmarse.

Pero, como antes de llegar el trámite a esta instancia las sancionadas manifestaron que cumplieron lo ordenado por el médico tratante, lo que se corroboró con la agente oficiosa (fl. 3 vlto C2), se tiene que decir que no se han configurado los requisitos objetivo y subjetivo requeridos para proferir una sanción por desacato a providencia judicial.

CONCLUSIÓN

En armonía con lo expuesto, se revocará la decisión, para en su lugar abstenerse de sancionar a Gloria Elena Posada Mejía en calidad de Gerente Departamental en esta ciudad y Gustavo Adolfo Aguilar Vivas, Representante legal, todos de Asmet Salud EPS-S.
DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, LA SALA CUARTA DE DECISIÓN DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto objeto de consulta, para en su lugar, NO SANCIONAR a Gloria Elena Posada Mejía en calidad de Gerente Departamental en esta ciudad y Gustavo Adolfo Aguilar Vivas, Representante legal, todos de Asmet Salud EPS-S. 
SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisión por el medio más expedito a las partes.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al despacho de origen, en firme esta providencia.
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

OLGA LUCÍA HOYOS SEPÚLVEDA

Magistrada Ponente

JULIO CÉSAR SALAZAR MUÑOZ

ANA LUCÍA CAICEDO CALDERÓN                                         Magistrado                                                                 Magistrada
CONSTANCIA DE 12-01-2018

Se deja en el sentido en que se procedió a llamar el 11 de enero del presente año a la agente oficiosa con el fin de indagar si le habían realizado las autorizaciones y entrega de las dos baterías recargables y los dos snugfit para sujetar el audífono que necesita su hija, al respecto informa la señora Eliana Patricia Orozco Rivera que es la agente oficiosa y que en cita el 06-12-2017 se le entregaron las autorizaciones y que el 12-12-2017 fueron entregados dichos insumos.

Maria Fernanda Arias Huertas

Judicante Ad- Honorem
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