El siguiente es el documento presentado por la Magistrada Ponente que sirvió de base para proferir el salvamento dentro del presente proceso. El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 
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Abstiene sancionar incidente de desacato
Accionante: 

Oswaldo Steawar Valencia Rivera
Vinculado:
Sección de traslados del Ejército Nacional
	
	


Pereira, tres (03) de abril de dos mil dieciocho (2018)
Acta No.29 de 03-04-2018
En virtud de lo dispuesto en el artículo 52 del Decreto 2591 de 1991, se procede a decidir el incidente de desacato, al no advertirse causales de nulidad en este trámite.

ANTECEDENTES

1. Oswaldo Steawar Valencia Rivera, interpuso acción de tutela contra el Ministerio de Defensa y el Ejército Nacional, en la que se vinculó a la Dirección de Sanidad; Sección Atención al Usuario Diper, Sección de Traslados, y la Sección Nómina, todas del Ejército Nacional y donde mediante sentencia de 21-03-2017, se dispuso, entre otras: “SEGUNDO: ORDENAR a la Sección de Traslados del Ejército Nacional a través del Oficial Teniente Coronel Cristián Calderón Colorado o quien haga sus veces que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del día siguiente a la notificación de este proveído, si no lo hubiere hecho, proceda a iniciar el trámite de reubicación del accionante Orlando Stewar Valencia Rivera, la que se concretará en los siguientes quince (15) días, contados a partir de la finalización del término inicial en los lugares pedidos por el actor, tales como Pereira, Armenia, Cartago y Zarzal, de no existir algún impedimento para ello”. (Negrillas dentro del texto original).
2. Frente al incumplimiento, el 26-02-2018 el accionante presentó escrito en el que solicitó se diera inicio al trámite de incidente de desacato por cuanto fue enviado al Batallón de Sanidad en la ciudad de Bogotá; el 28-02-2018 se ofició al vinculado para que acreditara el cumplimiento del numeral 2 de la sentencia de 28-02-2018 quien guardó silencio.
3. Por lo anterior, mediante auto de 06-03-2018 se requirió al superior de la Sección de Traslados del Ejército Nacional que lo es la Dirección de Personal del Ejército Nacional para que haga cumplir la sentencia referida, quien también guardó silencio.
4. El 13-03-2018 se dio inicio al trámite de incidente de desacato en contra de la Sección de Traslados a través del Jefe Cristian Calderón Colorado o quien haga sus veces, y a la Dirección de Personal a través del Director Jhony Hernando Bautista Beltrán o quien haga sus veces, ambos del Ejército Nacional. El 21-03-2018 se decretó pruebas de oficio donde entre otras, se tuvo en cuenta el escrito allegado por la Dirección de Personal del Ejército el 18-04-2017, posterior a la sentencia de fecha 21-03-2017 que reposa dentro del trámite de tutela. 
5. El 26-03-2018 la Dirección Personal del Ejército Nacional allegó escrito donde manifestó que había cumplido con el fallo proferido por esta Sala, en la medida en que una vez verificó la historia clínica del actor se constató que se encontraba en tratamiento psiquiátrico, en virtud del trastorno de estrés post traumático asintomático que padece, el que no tiene cobertura óptima en los dispensarios médicos de Pereira, Armenia, Cartago y Zarzal, razón por la cual, el lugar que si lo tiene para el tratamiento lo era la ciudad de Bogotá en el Hospital Militar, por contar con los médicos especializados, lo que sustenta el traslado que hizo desde el 29-04-2017  al Batallón de Sanidad de Bogotá, lugar donde no tiene manejo de armamento como si lo hay en los batallones de las ya mencionadas ciudades.
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Corresponde a esta Sala al tenor del inciso 2 del artículo 52 del Decreto 2591 de 1991, decidir el presente incidente de desacato por ser quien profirió la sentencia de 21-03-2017.
2. Problema jurídico

¿La vinculada Sección de Traslados del Ejército Nacional, incurrió en desacato de la sentencia proferida por este despacho el 21-03-2017, dentro de la acción de tutela promovida por Oswaldo Steawar Valencia Rivera?.
2. Fundamento legal y jurisprudencial de la decisión

Para determinar si hay lugar a imponer sanción por desacato se hace necesario precisar que la Corte Constitucional ha señalado, que en el evento de presentarse el desconocimiento de una orden proferida por el juez constitucional, el ordenamiento jurídico tiene prevista una oportunidad y una vía procesal específica, con el fin de obtener que las sentencias de tutela se cumplan, y para que en caso de no ser obedecidas, se impongan sanciones que pueden ser pecuniarias y privativas de la libertad, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 52 y 53 del Decreto 2591 de 1991.

De lo expuesto se colige que el incidente de desacato busca verificar la efectividad en la protección de los derechos que mediante el fallo se ampararon al accionante, es decir, si realmente existió o no incumplimiento del fallo de tutela, en este último evento además deberá verificarse la responsabilidad de la persona o personas a quienes estaba dirigido el mandato judicial.

3. Caso concreto

Descendiendo al caso que nos ocupa, mediante sentencia de 21-03-2017, se ordenó a la Sección de Traslados del Ejército Nacional procediera a iniciar el trámite de reubicación del accionante, que se concretaría en los lugares pedidos por el actor, tales como Pereira, Armenia, Cartago y Zarzal, de no existir algún impedimento para ello.

Por lo tanto, de no realizarse el traslado en las ciudades mencionadas, sino en otra diferente, no implica el desacato de la decisión, teniendo en cuenta que por ello, se estableció que sería en dichos lugares, de no existir alguna circunstancia que así lo imposibilite.  

Frente a la orden judicial impartida, se tiene que el actor fue trasladado al Batallón de Ingenieros No.28 ubicado en el Batallón de Sanidad del Ejército Nacional de Bogotá desde el 30-03-2017 (fl.86 cdno. tutela), el que se hizo efectivo el 29-04-2017, según  lo informó en escrito allegado al trámite incidental.

Las justificaciones que dio la Dirección de Personal del Ejército Nacional para sustentar tal traslado fueron en que (i) en Bogotá se cuenta con los establecimientos médicos autorizados, en los que se puede dar continuidad a su tratamiento psiquiátrico que se le inició al actor desde agosto de 2016, en el Hospital Militar, en virtud del trastorno de estrés post traumático asintomático que padece, lo que no tienen los dispensarios de Pereira, Armenia, Cartago y Zarzal (fl.84. ib.); y (ii) el Batallón de Sanidad de Bogotá, no tiene manejo de armamento, como si lo hay en los batallones de las ya mencionadas ciudades, lo que le puede generar un riesgo para su salud, compañeros y la comunidad (fl.93 vto. cdno. incidente).
Estas razones las encuentra la Sala como valederas para que la accionada optara por un sitio diferente al querido por el accionante, dado que se le benefició con su reubicación en Bogotá donde no hay duda cuenta con mejores recursos para atender sus padecimientos de salud y seguir integrado al mundo laboral atendiendo sus condiciones.

Así las cosas, se cumplió con el fallo de tutela, teniendo en cuenta que se reubicó al accionante, y si bien no se hizo en los lugares pedidos por el actor, lo fue en un lugar donde le pueden brindar la mejor asistencia médica de acuerdo a su patología y que requiere por la disminución de su capacidad laboral del 55.78% que obtuvo, con calificación de no apto para el ejercicio de funciones militares de combate y recomendación de reubicación en labores de tipo administrativo, según acta de Junta Médica Laboral de 14-04-2015.
De tal manera que la vulneración ha desaparecido por la vinculada y por ende su superior, lo que conlleva a que no se cumpla con uno de los supuestos sine qua non para imponer la sanción a que se refiere el artículo 52 del Decreto 2591 de 1991. 

CONCLUSIÓN
Corolario de lo dicho, se abstendrá esta Sala de sancionar a la vinculada y al respectivo superior.
DECISIÓN

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira Risaralda, Sala Segunda Laboral, 
RESUELVE

PRIMERO. ABSTENERSE de sancionar a la Sección de Traslados, y a la Dirección de Personal, a través de sus representantes legales, ambos del Ejército Nacional, conforme a lo expuesto en la parte motiva.
SEGUNDO. Por Secretaría comuníquese a las partes el presente auto por el medio más expedito.

TERCERO.  Notificado este auto, archívese la actuación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

OLGA LUCÍA HOYOS SEPÚLVEDA

Magistrada 

JULIO CÉSAR SALAZAR MUÑOZ
FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES                      
                   Magistrado                                                             Magistrado
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