El siguiente es el documento presentado por el Magistrado Ponente que sirvió de base para proferir la providencia dentro del presente proceso.  El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la respectiva Secretaría.

TEMAS:
CONFLICTO DE COMPETENCIA / REMISIÓN DE PROCESO EN CUMPLIMIENTO DEL ARTÍCULO 121 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO A JUZGADO QUE TIENE CERRADO EL REPARTO / SE IMPONE LA NORMA PROCESAL SOBRE LA DISPOSICIÓN ADMINISTRATIVA.
Corresponde a la Sala determinar cuál de esos juzgados es el competente para tramitar la acción de grupo de la referencia, pues ambos rehusaron su conocimiento con fundamento en el Acuerdo No. CSJRIA18-145 del 19 de diciembre de 2018… por medio del cual “… se toman unas medidas de reordenamiento en los Juzgados Civiles del Circuito de Pereira”. (…)
El Acuerdo No. CSJRIA18-145 del 19 de diciembre de 2018… dispone en el artículo 8º: “Se ordena el cierre de reparto al Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira, para Acciones ordinarias y Constitucionales (excepto Habeas Corpus) hasta el 30 de junio de 2019…”. (…)
De otro lado, el artículo 121 del Código General del Proceso, en relación con la duración del proceso, establece que vencido el término para fallar en primera o segunda instancia, “… el funcionario perderá automáticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al día siguiente, deberá informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, quien asumirá competencia…

De acuerdo con lo anterior, concluye la Sala que a pesar de que el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira no está recibiendo  acciones constitucionales, excepto las de hábeas corpus, ni nuevas demandas que ingresen por reparto, eso no traduce desatender la forma como debe procederse en los eventos que se pierda competencia para conocer del proceso por vencimiento de los términos para proferir la sentencia de primera o segunda instancia, de acuerdo con el ya aludido artículo 121, pues situación especial como esa, no se reguló en el citado Acuerdo.
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA


Magistrada: Claudia María Arcila Ríos


Pereira, mayo trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 66001-31-03-005-2014-00234-02
Decide de plano esta Sala el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados Primero y Segundo Civil del Circuito, ambos de Pereira, dentro de la acción de grupo instaurada por el señor Albeiro Nieto García y otros ciudadanos contra el Banco Caja Social S.A. 
A N T E C E D E N T E S 

1. La Jueza Quinta Civil del Circuito de Pereira, quien venía conociendo de la acción de grupo referida, por auto del 29 de  marzo último, declaró la nulidad de lo actuado, con fundamento en el artículo 121 del Código General del Proceso, y ordenó la remisión del expediente al juzgado que le sigue en turno, en este caso, al Primero de la misma especialidad. 
2. Ese juzgado, mediante proveído del 4 de marzo de este año, que en realidad ha debido ser del mes de abril, se abstuvo de conocer del asunto con fundamento en el Acuerdo CSJRIA18-145 de fecha 19 de diciembre de 2018, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de Risaralda, que en el  artículo 8º le suspendió el reparto de demandas y de acciones constitucionales. En consecuencia, dispuso la remisión del expediente al Juzgado Segundo Civil del Circuito de la misma ciudad, por ser el que le sigue en turno.

3. El  estrado judicial receptor, en proveído del 12 de abril último,  rehusó la atribución al estimar, con fundamento en el mismo Acuerdo, que si bien es cierto, aquel despacho tiene cerrado el reparto para acciones ordinarias y constitucionales, también lo es, que solo hace referencia a “…los expedientes remitidos por reparto….”, y no incluye “…las demandas que por impedimentos pudieren llegar a su estrado judicial”. En apoyo de su decisión, transcribió fragmento de providencia proferida por el magistrado Jaime Alberto Saraza Naranjo en un caso que consideró similar. Así, planteó el conflicto de competencia. 

C O N S I D E R A C I O N E S

1. Esta Sala es competente para dirimir el conflicto negativo de competencia suscitado entre los Juzgados Primero y Segundo Civiles del Circuito de Pereira, de conformidad con el inciso 1º del artículo 139 del Código General del Proceso.

2. Corresponde a la Sala determinar cuál de esos juzgados es el competente para tramitar la acción de grupo de la referencia, pues ambos rehusaron su conocimiento con fundamento en el Acuerdo No. CSJRIA18-145 del 19 de diciembre de 2018, aclarado mediante el No. CSJRIA18-146 del 27 del mismo mes, por medio del cual “…se toman unas medidas de reordenamiento en los Juzgados Civiles del Circuito de Pereira”.

3. Para desatarlo, es necesario comenzar por decir que el juez natural es aquel a quien la Constitución o la ley le otorga facultad de conocer los diferentes asuntos para que los dirima, con lo que se garantiza el derecho al debido proceso consagrado en el artículo 29 de la Constitución Política, según el cual “nadie podrá ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio” (resaltado ajeno al texto).
4. El Acuerdo No. CSJRIA18-145 del 19 de diciembre de 2018, aclarado mediante el No. CSJRIA18-146 del 27 del mismo mes, por medio del cual se tomaron algunas medidas de reordenamiento en los Juzgados Civiles del Circuito de Pereira, dispone en el artículo 8º: “Se ordena el cierre de reparto al Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira, para Acciones ordinarias y Constitucionales (excepto Habeas Corpus) hasta el 30 de junio de 2019 o hasta que el Consejo Seccional lo considere pertinente, sin lugar a compensación”.

5. De otro lado, el artículo 121 del Código General del Proceso, en relación con la duración del proceso, establece que vencido el término para fallar en primera o segunda instancia, “… el funcionario perderá automáticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al día siguiente, deberá informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, quien asumirá competencia y proferirá la providencia dentro del término máximo de seis (6) meses. La remisión del expediente se hará directamente, sin necesidad de reparto ni participación de las oficinas de apoyo judicial. El Juez o magistrado que recibe el proceso deberá informar a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la judicatura sobre la recepción del expediente y la emisión de la sentencia…”.
6. De acuerdo con lo anterior, concluye la Sala que a pesar de que el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira no está recibiendo  acciones constitucionales, excepto las de hábeas corpus, ni nuevas demandas que ingresen por reparto, eso no traduce desatender la forma como debe procederse en los eventos que se pierda competencia para conocer del proceso por vencimiento de los términos para proferir la sentencia de primera o segunda instancia, de acuerdo con el ya aludido artículo 121, pues situación especial como esa, no se reguló en el citado Acuerdo. 

Aceptar los argumentos de ese despacho para separarse del conocimiento de este asunto, traduciría que el Juzgado Segundo Civil del Circuito local debe asumir como carga todos los procesos en los que no solo el Juzgado Quinto se declare  incompetente por el motivo que se analiza, sino también los del Juzgado Primero, en el mismo evento.

7. Así las cosas, se dirimirá el conflicto atribuyendo la competencia para conocer de esta actuación al Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira. Al Juzgado Segundo, de la misma especialidad, se le informará el contenido de esta decisión.

Por lo expuesto, esta Sala Unitaria Civil Familia del Tribunal Superior de Pereira, 

R E S U E L V E :

1º Dirimir el conflicto de competencia suscitado, en el sentido de declarar que es el Juez Primero Civil del Circuito de Pereira, el competente para asumir el conocimiento de la acción de grupo  promovida por el señor Albeiro Nieto García y otros ciudadanos contra el Banco Caja Social S.A.
2º Infórmese de la decisión adoptada al Juzgado Segundo Civil del Circuito local.

Notifíquese y cúmplase
La Magistrada,

CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
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