Repuiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Lahoral
Sala de Descongestion N.” 3

DONALD JOSE DIX PONNEFZ

Magistrado ponente

SL4502-2021
Radicacion n.° 85502
Acta 36
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veintiuno (2021).

La Sala decide el recurso de casacion interpuesto por
MEDARDO BUENO contra la sentencia proferida por la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,
el 7 de mayo de 2019, dentro del proceso que instauro en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES

Medardo Bueno demando a Colpensiones, para que se
le reconociera y pagara la pension de sobrevivientes, en
calidad de conyuge, a partir del 12 de junio de 2016, junto
con los intereses moratorios del art. 141 de la Ley 100 de

1993 y/o la indexacion y las costas procesales.
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Radicacion n.°85502

Fundamenté sus pretensiones, en que contrajo
matrimonio con Angélica Bohorquez Alvarez; que fruto de esa
union nacieron seis hijos; que compartieron el mismo techo
y lecho durante 12 anos, en el Municipio de Quinchia -
Risaralda; que a pesar de que su conyuge se traslado a vivir
con algunos de sus descendientes al Departamento del Valle
del Cauca, la relacion siempre fue estable y se caracterizo por
da ayuda mutua y la vocacion de permanencia» hasta el
fallecimiento de su esposa, que acaecio el 12 de junio de
2016, pues la separacion de cuerpos fue por razones

laborales.

Narr6é que la causante percibia pension de vejez, por lo
que solicito a Colpensiones la de sobrevivientes, que le fue
negada mediante Resolucion n.” GNR 57367 de 22 de febrero
de 2017, con el argumento de que no acredité convivencia
con Angélica Bohorquez Alvarez durante los 5 afos
anteriores al fallecimiento, decision que fue confirmada a
través del Acto Administrativo n.° DIR4337 de 27 de abril de
2017, por medio de la cual resolvio el recurso de apelacion

(fs.°2a 6).

Al contestar, la Administradora Colombiana de
Pensiones - Colpensiones, se opuso a las pretensiones. En
cuanto a los hechos, aceptéo la fecha de fallecimiento de
Angélica Bohorquez Alvarez, quien ostentaba la calidad de
pensionada; que negd la pension de sobrevivientes por
cuanto no se demostro el requisito de convivencia y que
confirmé dicha decision al resolver la apelacion que promovio

el demandante. De los demas, senalé que no le constaban.
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En su defensa, propuso las excepciones de dNEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO», «BUENA FEv,
«IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES

PRETENDIDAS», (INNOMINADA»Y «PRESCRIPCION» (fs.°35 a 39).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Pereira,
mediante fallo de 30 de julio de 2018 (f.°cd 67), resolvio:

PRIMERO: DECLARAR: que ¢l senor MERARDO BUENO |...], en
calidad de conyuge supérstite tiene derecho a acceder a la
pension de sobrevivientes causada en virtud al fallecimiento de
la pensionada y conyuge ANGELICA BOHORQUEZ ALVAREZ, a
partir del 12 de junio de 2016.

SEGUNDO: CONDENAR a la ADMINSTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, a reconocer y pagar a favor
del senor MEDARDO BUENO, la pension de sobrevivientes desde
el 12 de junio de 2016 en forma vitalicia.

TERCERO: CONDENAR a la ADMINSTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, a reconocer y pagar a favor
del senor MEDARDO BUENO, por concepto de retroactivo
pensional causado, desde el 12 de junio de 2016 hasta el 30 junio
de 2018, la suma de $48.619.833, con su correspondiente
indexacion y ademas en forma vitalicia; lo anterior, sin perjuicio
de los descuentos ley destinados salud y de los incrementos
legales.

CONDENAR en costas en un 100%, a favor de la parte
demandante y a cargo de COLPENSIONES. (Negrilla de la Sala).

El a quo ordend se surtiera el grado jurisdiccional de
consulta a favor de Colpensiones, en el evento de que no

fuera apelada la decision.
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III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Pereira, al resolver el grado jurisdiccional de
consulta a favor de Colpensiones y el recurso de apelacion
que formulé el demandante, mediante sentencia de 7 de
mayo de 2019, revoco la de primer grado y, en su lugar,
absolvio a la administradora de todas las pretensiones.
Impuso costas en ambas instancias al promotor del litigio

(fs.°cd 9. cuad. Tribunal).

En lo que interesa al recurso extraordinario, el Tribunal
senalé que debia resolver si Medardo Bueno tenia derecho a
la pension de sobrevivientes, en calidad de conyuge

supérstite de Angélica Bohorquez Alvarez.

Dio por acreditado que: i) Medardo Bueno y Angelica
Bohérquez Alvarez contrajeron matrimonio catolico el 20 de
julio de 1964 (f.°7); ii) que se separaron en el ano de 1970; y,
iii) que aquella dejo causado el derecho a la pension de

sobrevivientes (f.° cd. 56).

Analiz6 los arts. 46 y 47 de la Ley 100 de 1993,
modificados por los arts. 12 y 13 de la Ley 797 del 2003, y la
sentencia CSJ SL, 20 may. 2008, rad. 32393, que reiterod la
CSJ SL, 5 abr. 2004, rad. 22560, e indico que segun el literal
a) del mencionado articulo 47, el conyuge supeérstite es
beneficiario de la pension de sobrevivientes de manera
vitalicia, siempre que acredite 30 anos de edad para la fecha

del fallecimiento del «afiliado o pensionado» y «wpruebe haber
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convivido con él durante 5 anos continuos previos a la muerte»,
sin embargo, esta Corporacion habia morigerado la

interpretacion de dicha normativa, en el sentido de que:

[...] en ocasiones puede ocurrir una interrupciéon en la
convivencia que no enerva el derecho pensional siempre y cuando
dicha segmentacion haya ocurrido como consecuencia motivos
justificables, salud oportunidades obligaciones laborales,
imperativo legal, econémicos, entre otros, eventos en los cuales
se reconocera la pension de sobrevivencia, cuando se acredite 5
anos de convivencia con anterioridad deceso, a pesar de la
ausencia fisica durante ese lapso. [...]. Al respecto, puede
consultarse la sentencia con radicado 35809, reiterada en la
sentencia con radicado 34899 y 34964.

Con posterioridad, el Tribunal de cierre aclaré que también habra
lugar al reconocimiento pensional, cuando concurran a reclamar
el conyuge supérstite y el companero permanente evento en el
cual el primero debera acreditar 5 anos de convivencia en
cualquier tiempo, pero que cuente con un lazo matrimonial
vigente al momento del deceso del causante, como se dijo en la
sentencia con radicado 40055; sin embargo, en decisiones
posteriores recalco que dicha interpretacion también puede
aplicarse al conyuge supérstite en los eventos en que lo
concurriera de manera simultanea con el companero a
permanente, es decir, el conyuge supérstite separado de hecho
como se puede ver en la sentencia con radicado 45038.

Explico que esta Sala de Casacion Laboral, en las
sentencias «on radicado 41173 de 2015, 46748 de 2016,
58206 de 2018, 48567 también de 2018», - sin indicar datos
adicionales - ensené que «al conyuge supérstite separado de
hecho, no le basta con acreditar 5 anos de convivencia
ininterrumpida en cualquier tiempo, sino que también debia
demostrar que pertenecia al grupo familiar del pensionado o
afiliado fallecido», es decir, que permanecia entre la pareja un
acompanamiento espiritual permanente y apoyo econémico,
pese a la separacion y rompimiento de la convivencia o ante

ausencia dicho lazo familiar activo, se mostrara el
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alejamiento por situaciones ajenas a la voluntad del

reclamante, si participo en la construccion de la pension.

Afirmé que la labor hermenéutica del juez no se reducia
a una «comprension exegética de los postulados normativos a
una manera de aplicaciéon mecdnica a la ley», pues su funcion
se contraia al imperativo de hacer efectivo el «bien juridico
protegidor y, por ende, se debia analizar cada caso y segun

sus particularidades, para precisar que:

[...] se legitima el otorgamiento de la prestacion de
sobrevivencia al coéonyuge separado de hecho, pero con
vinculo matrimonial vigente, cuando: i) acrediten
convivencia por un término no inferior de S anos en
cualquier tiempo de manera ininterrumpida; i) demuestra
que pese a la separacion de hecho continuo perteneciendo a
la familia del pensionado afiliado, en caso de incumplir esta
ultima regla iii) prueben que la ausencia de la union
familiar, devino por situaciones ajenas a la voluntad del
beneficiario; por ultimo, iv) dependiendo de las
particularidades del evento analizado, que el beneficiario
haya contribuido a la construccion de la pension.

Analiz6 las pruebas aportadas a la litis, tales como: los
registros civiles de matrimonio y de nacimiento de los
descendientes, la resoluciéon por medio de la cual el ISS le
concedi6 la pension a Angélica Bohorquez Alvarez, la
demanda inicial de la que se «confesé de manera espontanea»
que el demandante y la pensionada al momento del
fallecimiento se encontraban separados de hecho, al igual
que en la investigacion administrativa y los testimonios de
Alfredo Antonio Banol Chiquito, Jestis Antonio Quebrada
Batero y Luz Elena Vinasco Trejos, y considero que si bien el

demandante argument6é que la separacion se produjo por
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cuanto la causante se traslado del Municipio de Quinchia —
A\ Risaralda a trabajar a Cali, Departamento Valle del Cauca, lo

cierto era que ello no se acredito.
Senalo que:

[...] el demandante tampoco asistio o estuvo pendiente de la
causante durante su enfermedad o los dias previos a su
fallecimiento, lo que denota que ningun vinculo familiar
ataba a la pareja, pese a que la union conyugal continuaba
vigente, para la fecha del obito de la senora Angélica.

Por lo visto, el demandante de ninguna manera hizo parte
del grupo familiar de la causante hasta su muerte y
acompanoé espiritualmente a la misma, ni mucho menos
prodigo ayuda econdémica alguna, asi como tampoco logré
demostrarse que la separacion de hecho se hubiera
producido, por razones ajenas al demandante, pues, se
insiste nada se refirio frente a esta circunstancia, menos
puede considerarse que el autor haya contribuido a la
consolidacion del derecho pensional de la causante, pues
dicho desenlace surge de la ausencia de ayuda econémica y
espiritual para con ella, ademas, notese como en la
Resolucion 0862 de 1994 expedida por el Instituto de
Seguros Sociales, a través de la cual reconocié pension de
jubilacion a la sefiora Angélica Bohorquez Alvarez, se senalo
que ese derecho lo adquiriéo en razon a ver completado 20
anos de trabajo en esa entidad, lo que fueron contabilizados
entre el 17 de diciembre de 1973 hasta el 4 de febrero de
1994, es decir, con posterioridad a la separacion fisica de
los conyuges, aspecto que pasé inadvertida la primera
instancia.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por el demandante, concedido por el

Tribunal y admitido por la Corte, se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION
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Pretende que esta Corte, case la sentencia impugnada,
para que, en sede de instancia, se modifique la del a quo,
ademas de «declarar la existencia del derecho a la pension de
sobrevivientes del senor MEDARDO BUENO con pago
retroactivo desde el 12 de junio de 2016, se condene al pago
de 14 mesadas anuales, es decir en las mismas condiciones

que gozaba la senora ANGELICA BOHORQUEZ ALVAREZ.

(Negrilla del texto).

Con tal objetivo formula un cargo, por la causal primera

de casacion, que fue replicado.

VIi. CARGO UNICO

Acusa la sentencia por via directa, en la modalidad de
interpretacion errénea del articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003;y, 113y 176 del
Codigo Civil.

Asegura que el ad quem interpreté erroneamente el
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el 13 de
la Ley 797 de 2003, al estimar que tratandose de esposos
separados de hecho, ademéas de demostrar convivencia en
cualquier tiempo por mas de S5 anos, era necesario
acreditar una de las siguiente situaciones: i) que conyuge
supérstite siguié haciendo parte del grupo familiar del
pensionado fallecido; ii) que su ausencia en el hogar se
debié a circunstancias ajenas a su voluntad; y iii) que

hubiere contribuido a formar la pension del de cujus.
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Manifiesta que, en ningun aparte de la citada norma,
se «establece requisitos adicionales a los céonyuges con
vinculo matrimonial vigente, del de la convivencia
ininterrumpida por 5 anos en cualquier tiempo» y que la
sentencia CSJ SL1399-2018, que reitero la CSJ SL, 24 en.
2012, rad. 41637, al interpretar el precepto legal denunciado,
senalo que en caso de conyuges solo se debia acreditar dicho
lapso, sin importar la época y si se encuentra separado o no

de hecho.

Dice que:

El error de la sentencia, deviene de no realizar las distinciones
que la norma en mencion realiza y la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia ha realizado en multiples pronunciamientos,
en el sentido de los requisitos y alcance de la norma dependiendo
de la calidad de la persona que reclama la prestacion, esto es, si
es el conyuge, el companero permanente y de si existe
singularidad o coexistencia de las relaciones. En ese orden de
ideas ha senalado la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, que el céonyuge con vinculo matrimonial no disuelto,
pese a que exista separacion de hecho, cuenta con el derecho a la
pension de sobreviviente si acredita convivencia con el conyuge
fallecido, durante 5 anios en cualquier tiempo.

o]

En ese orden de ideas ha senalado la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que el conyuge con vinculo matrimonial no
disuelto, pese a que exista separacion de hecho, cuenta con el
derecho a la pensién de sobreviviente si acredita convivencia con
el conyuge fallecido, durante 5 anos en cualquier tiempo.

Expone que el Tribunal también se equivoco al
interpretar los articulos 113 y 176 del CC, que regulan el
concepto de matrimonio y las obligaciones de fidelidad y
ayuda, las cuales «solo desaparecen con la muerte de uno de

los consortes o con el divorcio, por lo que:
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Al no estar la separacion de hecho, como una de las causales de
disolucion del vinculo matrimonial, mal hace el operador juridico
que despoja a los consortes de los derechos que devienen del
mismo, pues la ley es bastante clara en senalar el hito final del
matrimonio.

o]

Es asi como en consonancia de una larga linea
Jjurisprudencial adoptada por la Sala Laboral de Corte
Suprema de Justicia (consultar sentencias SL7299-2015,
5L6519-2017, SL16419-2017, SL6519-2017, entre otras), no
es menester acreditar los requisitos adicionales que el
Tribunal exigié y el haberlo hecho, constituye un yerro de
suficiente entidad que hace derrumbar la presuncion de
acierto de la sentencia censurada, y por ende debe ser casada
la misma.

VII. REPLICA

Colpensiones manifiesta que si bien esta Corporacion
ha senalado que el conyuge con union marital vigente, que
se encontrare o no separado de hecho con el causante, podia
reclamar la pension de sobreviviente, siempre que hubieren
convivido en un interregno no inferior a los 5 anos en
cualquier tiempo, también lo era que el ad quem acerto en su
decision, dado que se «wjusté no sélo a la ley y a la
Jjurisprudencia de su superior funcional, sino a las pruebas
obrantes en el expedienter, con las que coligid que la
«separacion de hecho [ocurrid] en el ano 1970, es decir

46 anos antes del fallecimiento de la causante». (Negrilla

del texto).

Anade que el demandante debia acreditar que se
mantuvo la comunidad de vida y los lazos de familiaridad con
la causante, lo cual no ocurrié, pues de las pruebas allegadas

al plenario, se establecié que «después de la separacion de
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hecho el demandante no mantuvo dicha comunidad de vida
por cuanto no perduraron los lazos de solidaridad, auxilio
mutuo, [y acompanamiento espiritual. Referencia la

providencia CSJ SL1646-2019.

VIII. CONSIDERACIONES

El problema juridico que debe resolver esta
Corporacion, gira en torno a esclarecer si el ad quem
interpreto erroneamente el literal a) del articulo 47 de la Ley
100 de 1993, modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003, en
tanto consider6 que «al conyuge supérstite separado de
hecho, no le basta con acreditar 5 anos de convivencia
ininterrumpida en cualquier tiempo, sino que también debia
demostrar que pertenecia al grupo familiar del pensionado o

afiliado fallecido».

Dada la via de ataque por la que se dirige el cargo, no
se controvierten los siguientes supuestos facticos: i) que
Medardo Bueno y Angélica Bohérquez Alvarez contrajeron
matrimonio religioso el 20 de julio de 1964 (f.°7); i) que
convivieron mas de S anos, pero que en 1970 se separaron
de hecho; iii) que la causante percibia pension de vejez, segun
Resolucion n.° 7249 de 1997 del ISS, que fue otorgada a
partir de 27 de enero de 1997, en cuantia inicial de $523.307
(f.° cd. 56); iv) que fallecio el 12 de junio de 2016 (f.° cd. 56);
y, v) que el demandante solicito la pension de sobrevivientes
a Colpensiones, la cual le fue negada con el Acto

Administrativo n.°57367 del 22 de febrero de 2017 y
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confirmada mediante el n.° DIR 4337 de 27 de abril de ese

ano, el cual resolvio el recurso de apelacion (f.° cd. 56).

Esta Corporacion ha adoctrinado que el tiempo de
convivencia exigido a la conyuge con sociedad conyugal
vigente es de 5 afios, plazo que puede transcurrir en
cualquier tiempo. Asi, lo ha reiterado en maultiples
oportunidades esta Sala, entre otras, en las sentencias CSJ
SL1869-2020, CSJ SL2232-2019, CSJ SL5141-2019 y CSJ
SL1399-2018, ultima en la que senald:

En efecto, a partir de la sentencia SL, 24 en. 2012, rad. 41637,
esta Sala planteo que el conyuge con unién matrimonial vigente,
independientemente de si se encuentra separado de hecho o no
de su consorte, puede reclamar legitimamente la pension de
sobrevivientes por su fallecimiento, siempre que hubiese
convivido con el (la) causante durante un interregno no inferior a
5 anos, en cualquier tiempo. En especifico, en esa oportunidad
senalo:

o]

El anterior criterio se reivindicé en las sentencias SL7299-2015,
SL6519-2017, SL16419-2017, SL6519-2017, entre otras.

Entonces la convivencia de 5 anos con el conyuge con lazo
matrimonial vigente, puede darse en cualguier tiempo, asi no se
verifique una comunidad de vida al momento de la muerte del (la)
afiliado (a) o pensionado (a), dado que: (i) el legislador de 2003
tuvo en mente la situacion de un grupo social, integrado a mas
de las veces por mujeres cuyos trabajos historicamente han sido
relegados al cuidado del hogar y que, por consiguiente, podian
quedar en estado de vulnerabilidad o inminente miseria ante el
abandono de su consorte y su posterior deceso; (i) esta
dimension sociologica debe servir de parametro interpretativo, a
modo de un reconocimiento que la seguridad social hace a la
pareja que durante largo periodo contribuy6 a la consolidacion
de la pension, mediante un trabajo que hasta hace poco no
gozaba de valor economico o relevancia social; y (iii) es logico
pensar que si con arreglo al ultimo inciso del literal b) del articulo
13 de la Ley 797 de 2003, en los eventos de convivencia no
simultanea, el conyuge separado de hecho tiene derecho a la
pension de sobrevivientes en forma compartida, también debe

SCLAJPT-10 V.00 12



Radicacién n.’85502

tener derecho a esa prestacion ante la inexistencia de companero
(a) permanente.

Por otra parte, la Corte ha clarificado que el referente que' le
permite al conyuge separado de hecho o de cuerpos acceder a la
pension _de sobrevivientes, es la vigencia o subsistencia del
vinculo matrimonial. Por lo tanto, otras figsuras del derecho de
familia, tales como la separacion de bienes o la disolucion v
liquidacion de la sociedad conyugal no son relevantes en clave a
la adquisicion del derecho. (Subraya la Sala)

Analizado el precedente jurisprudencial transcrito, no
se colige que ademas del tiempo de convivencia y la condicion
de conyuge al momento del fallecimiento, se le exija alguna

condicion de mas para acceder al derecho.

En efecto, la actual postura de esta Corporacion senala
que cuando se satisface el requisito de convivencia con el
conyuge en cualquier tiempo, la separacion de hecho no
desdibuja el derecho a la sustitucion pensional, sin que al
efecto sea necesario acreditar los lazos de amistad o apoyo al
momento de la muerte del pensionado, este ultimo requisito
si se exigia para el momento en el que se profirio la sentencia
impugnada, en los términos precisados en la providencia

(CSJ SL14498-2017).

Por lo expuesto, considera la Sala que el ad quem
interpreto de manera erronea el literal a) del articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003,
toda vez que, ni la separacion de hecho, ni la disolucion de
la sociedad conyugal, afectan el derecho que conserva el
esposo a la sustitucion pensional o a la pension de
sobrevivientes, siempre y cuando la uniéon matrimonial

permanezca vigente y se demuestre una convivencia con el
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causante no inferior a 5 anos en cualquier momento (CSJ
SL14498-2017), presupuesto que quedd establecido en el

asunto de marras.

En consecuencia, prospera el cargo formulado y se

casara la sentencia recurrida.

Sin costas en el recurso extraordinario, dado el

resultado del proceso.

IX. SENTENCIA DE INSTANCIA

El juez unipersonal coligid que el accionante tenia
derecho a la pension de sobrevivientes, como quiera que de
los testimonios de Luz Elena Vinasco Trejos, Alfredo Antonio
Banol Chiquito y César Antonio Quebrada, se extraia que la
pareja convivieron mas de S anos, desde la data en que
contrajeron nupcias hasta que Angélica Bohorquez Alvarez
se traslado con sus hijos a la ciudad de Cali, aunado a que
de los registros civiles de matrimonio y de nacimiento de su
ultimo hijo, se deprendia que vivieron minimo de 5 anos, 9
meses y 6 dias y, que el vinculo matrimonial se encontraba
vigente. De ahi que, concedi6 la prestacion a partir del 12 de
junio de 2016, pero con 13 mesadas anuales, de acuerdo con

el Acto Legislativo de 2005.

El demandante apelé la decision del a quo, solo en
punto a que la prestacion se debio reconocer con 14 mesadas
anuales, con el argumento de que es de caracter sustitutiva,

ademas se le reconocio a su conyuge en el ano de 1997, por
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lo que constituye un derecho adquirido, el cual no fue

afectado, por la reforma constitucional del art. 48 de la CN.

Al resolver el grado jurisdiccional de consulta a favor de
Colpensiones, se procede a determinar si Medardo Bueno
acreditdé los requisitos para acceder a la pension de
sobrevivientes, en lo términos de los arts. 46 y 47 de la Ley
100 de 1993, modificados por los arts. 12 y 13 de la Ley 797
de 2003, respectivamente, para lo cual se desciende a las

probanzas allegadas al plenario.

A folio 7 obra el registro civil n.°05295688 de la
Registraduria Nacional del Estado Civil, que da cuenta que
Medardo Bueno y Angélica Bohorquez Alvarez contrajeron

matrimonio el 20 de julio de 1964.

De los testimonios se desprende lo siguiente (f.°cd. 67):

Luz Elena Vinasco Trejos, prima del actor sefalé que
conocio a la causante y que su padre le comenté que Medardo
Bueno y Angélica Bohorquez Alvarez vivieron en la finca de
este en la «Argentina Alta» en el Municipio de Quinchia —
Risaralda, pero que ella se fue a vivir «on todos sus hijos» a
Cali, sin saber las razones ni la época exacta. Dijo que la

convivencia fue aproximadamente «15 anos.

Alfredo Antonio Banol Chiquito, amigo del actor,
manifesto que conocio a la fallecida, que ellos se casaron y
vivieron entre 11 y 12 anos en la finca ubicada en la

«Argentina Alta» en el Municipio de Quinchia.
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César Antonio Quebrada, expuso que también conocio
a la pareja «de toda la vida», ademas de que Angélica fue su
profesora, que contrajeron matrimonio y tuvieron 6 hijos, que
convivieron en una finca y que ella se fue del lado de su
conyuge, cuando él estaba haciendo los tramites para la
expedicion de su cédula que en esa época era a los 21 anos
de edad y nacio en el ano 1952; ademas, preciso que no sabe

los motivos por los cuales se separaron.

De lo anterior, colige la Sala que Medardo Bueno
acredito convivencia con Angélica Bohorquez Alvarez por mas
de 5 anos, como asi lo estimé el a quo, para acceder a la
pension de sobrevivientes, en lo términos de los arts. 46 y 47
de la Ley 100 de 1993, modificados por los arts. 12y 13 de
la Ley 797 de 2003, respectivamente.

De otra parte, considera la Sala que le asiste la razon al
actor, al senalar que la prestacion se le debio causar con 14
mesadas anuales, incluidas las adicionales de junio y
diciembre, en tanto se otorgd a su conyuge con anterioridad
al 31 de julio de 2011, en cuantia inferior a 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes, segun Resolucion n.”
7249 de 1997 del ISS, y en los términos del Acto Legislativo
01 de 2005, ademas de que es un derecho adquirido (CSJ
SL3868-2021).

En consecuencia, se modificara la sentencia proferida
el 30 de julio de 2018, por el Juzgado Segundo Laboral del

Circuito de Pereira, en el sentido de condenar a Colpensiones
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a reconocer y pagar a Medardo Bueno, la pension de vejez

con 14 mesadas anuales. Se confirmara en lo demas.

Sin costas en el recurso de alzada, dado que se surtio el

grado jurisdiccional de consulta.

X. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, CASA la sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Pereira, el 7 de mayo de 2019, en el
proceso que instauro MEDARDO BUENO contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES; en cuanto revoco la decision condenatoria

de primer grado.

En sede de instancia, RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la sentencia proferida el 30 de
julio de 2018, por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito
de Pereira, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES
a reconocer y pagar a MEDARDO BUENO de la pension de

vejez, con 14 mesadas anuales.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la decision del a

quo.
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Sin costas, como se dijo en la parte motiva.

Copiese, notifiquese, publiquese, cumplase y

devuélvase el expediente al tribunal de origen.

? 5

DONALD JOSE DIX PONNEFZ
WEEETE L, ) +
CHCHC A 2C

JIMENA ISABEL GODOY FAJARDO

GE PRA SANCHEZ
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