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MAGISTRADO PONENTE: FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES
Pereira, noviembre doce de dos mil nueve.
Acta Nº 0067 de noviembre 12 de 2009.

Hora: diez y treinta de la mañana (10:30 a.m.)
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En la fecha y hora señaladas, se constituye la Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior de Pereira en audiencia pública, en la cual no participa el magistrado Hernán Mejía Uribe, por encontrarse impedido para conocer del presente asunto, con el fin de resolver el recurso de apelación interpuesto por la apoderado de la parte actora, contra la sentencia del 10 de julio del año que corre, dictada por la señora Jueza Primera Laboral del Circuito de esta ciudad en el proceso ordinario que promueve el señor DIOFANOR OVIEDO contra el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES.

La Sala en sesión previa revisó y aprobó el proyecto elaborado por el Magistrado Ponente, que corresponde a la siguiente,

SENTENCIA
Contando con la asesoría de profesional del derecho, pretende el actor que se declare que le asiste derecho a que se le aplique el artículo 21 de la Ley 100 de 1993 para establecer el IBL de su pensión y consecuencia de ello, pretende que se ordene al ISS reliquidar la pensión de vejez reconocido, teniendo en cuenta el promedio de los salarios sobre los cuales se cotizó en los 10 años que antecedieron al cumplimiento de los presupuestos, esto es, entre el 15 de octubre de 1997 y el 14 de octubre de 2007, actualizando dichos valores en cada anualidad. Solicita que como consecuencia de lo anterior, se condene al ISS al pago de las sumas que resulten por la diferencia en la liquidación de la pensión, los intereses de mora de que trata el artículo 141 de la Ley 100 de 1993 y las costas procesales.

Las premisas fácticas que sustentan estas pretensiones, en lo que interesa al recurso, se sintetizan en lo siguiente:

El pretensor nació el 15 de octubre de 1947, estuvo vinculado en toda su vida laboral al ISS para la protección de los riesgos de vejez, invalidez y muerte, alcanzando a cotizar un total de 1.548 semanas, por lo que el 15 de octubre de 2007, data en la cual cumplió la edad requerida, satisfizo a plenitud los presupuestos legales para acceder a la pensión de la vejez, prestación que fue reconocida por el ente de seguridad social mediante Resolución No. 019370 de 2007, en cuantía de $1.093.796, con un IBL de $1.215.329 y una tasa de reemplazo del 90%, aplicándose para ello las reglas transicionales.

Destaca que el ISS, al momento de establecer el IBL para tasar el valor de la mesada del actor, no tuvo en cuenta los 10 años que antecedieron al cumplimiento de la edad, los que actualizados anualmente arrojan un base para liquidar la pensión de $1.385.023,03, siendo la mesada de $1.246.520,72, evidenciándose un menoscabo en el monto de la pensión del actor.

Mediante auto del 31 de octubre del año anterior, se admitió la demanda y se dispuso el traslado que correspondía a la parte demandada, la que allegó contestación por intermedio de procuradora judicial, quien se pronunció respecto a los hechos, aceptando los enlistados como 1, 2, 3, 8 y 9, no constarle el 6 y 7 y niega los 4 y 5. Respecto a las pretensiones se opuso en su totalidad, manifestando que el ISS liquidó la pensión del pretensor, de conformidad con la ley. Excepcionó de fondo las de “Falta de causa por inexistencia del derecho a la reliquidación”, “Inexistencia del derecho a incremento por personas a cargo”, “Aplicación inmediata de Ley 100/93 y su efecto retrospectivo”, “Improcedencia condena por intereses mora en la forma pretendida”, “Exoneración de condena por buena fe” y “Prescripción”.

A continuación se celebró la audiencia de que trata el artículo 77 del Estatuto Procesal Laboral y la Seguridad Social, sin que se logrará llegar a un acuerdo conciliatorio, no se adoptaron medidas de saneamiento ni se modificaron las bases fácticas del litigio, por lo que en primera de trámite, se decretaron las pruebas que interesaron a las partes, las cuales consistieron esencialmente en documentales y testimoniales, las que se evacuaron  en las demás audiencias de trámite.

Finalizado el debate probatorio, la Jueza a-quo dictó la sentencia que puso fin a la primera instancia, encontrando que los incrementos pensionales solicitados eran procedentes. Sin embargo, estimó que la reliquidación no era procedente, pues tomó los diez años anteriores al cumplimiento de la edad para acceder a la pensión y encontró que el IBL por ese tiempo sería incluso menor al tenido en cuenta por el ISS. Por tal razón, declaró probadas las excepciones de fondo propuestas en la contestación, que enervan tal derecho.

La apoderada que representa a la parte actora interpuso recurso de apelación, en el cual se apoya en los mismos argumentos de la demanda para solicitar la revocatoria del fallo, agregando una tabla comparativa en la cual refleja algunas inconsistencias de la decisión de la a-quo, que tuvo en cuenta unos salarios más bajos para establecer el IBL, lo que en últimas afectó el resultado obtenido. 

El recurso fue concedido y las diligencias remitidas a esta Sala, donde se dispuso el trámite propio de la instancia.

Se dispone la Colegiatura a resolver lo que en derecho corresponda, previas las siguientes 

CONSIDERACIONES

Competencia.

Esta Sala es competente para desatar la alzada presentada por la portavoz judicial de la parte demandante, en virtud de los factores territorial y funcional, tal como lo establecen los artículos 5º y 15 literal b, ordinal 1º del Código de Procedimiento Laboral.

Problema jurídico.

I.- El problema que deberá abordar esta Sala, se circunscribe a determinar los parámetros para la aplicación de la fórmula contenida en el artículo 21 de la Ley 100 de 1993, para la obtención del ingreso base de liquidación.

II.- Antes que nada, es necesario partir de que los períodos que sirven para realizar la operación aritmética consagrada en esta norma, no son los períodos calendario como parece entenderlo la recurrente, pues así lo condensó en la demanda y en el libelo de apelación, sino que se trata de aquellos períodos que efectivamente fueron cotizados. Lo anterior, por cuanto en los 10 años anteriores al cumplimiento de los requisitos, pueden existir períodos sin cotización o en cero, que terminarían afectando el valor de la pensión. Por ello lo que se ha decantado es que, como en materia pensional y laboral los años se han tomado como de 360 días, se contabilicen 3600 días efectivamente cotizados, partiendo de la última cotización hacía atrás y ese, será el período que servirá de punto de partida para establecer la base a la cual se le aplicará la tasa de reemplazo para establecer el monto de la mesada pensional.

Clarificado esto, se estima pertinente traer a colación el canon 21 de la Ley 100 de 1993, a fin de establecer las pautas que allí se establecen para determinar el IBL. El tenor literal de la norma reza:

“Se entiende por ingreso base para liquidar las pensiones previstas en esta ley, el promedio de los salarios o rentas sobre los cuales ha cotizado el afiliado durante los diez (10) años anteriores al reconocimiento de la pensión, o en todo el tiempo si este fuere inferior para el caso de las pensiones de invalidez o sobrevivencia, actualizados anualmente con base en la variación del índice de precios al consumidor, según certificación que expida el DANE”.
Respecto a la forma de poner en práctica lo establecido en el artículo citado, ya ha tenido oportunidad de pronunciarse esta Colegiatura, con el siguiente tenor:

“Esto nos da pie para afirmar que, cuando lo que pretende es obtenerse el IBL de los últimos 10 años, de conformidad con el mencionado artículo 21 de la Ley 100, deberán tenerse en cuenta los siguientes puntos por el operador jurídico para la liquidación.

Lo primero que debe hacerse es contabilizar, hacía atrás, a partir de la fecha desde la cual se va a hacer el reconocimiento pensional, un total de 3600 días        –equivalentes a 10 años de 360 días, cifra avalada para el estudio de los factores prestacionales y pensionales-, aclarándose que sólo se pueden tener en cuenta los días sobre los cuales se haya cotizado de manera efectiva.

Determinado esto, tomará cada valor y lo actualizará a la fecha del reconocimiento, con base en los porcentajes del IPC que correspondan, según el DANE. Ahora, vale aclarar que, cuando el salario sobre el cual se cotizó, fue constante durante todo el año, para la corrección de esos factores, no se tomará mes a mes, sino todo el año y así se tendrá en cuenta al momento de determinar el IBL.

Obtenidos todos los valores, debidamente actualizados, se procederá a determinar el IBL, para lo cual se tendrá en cuenta la siguiente ecuación:

IBC actualizado x número de días (sobre los cuales se cotizó con ese valor) / 3600

Seguidamente, se procederá a la suma de los resultados obtenidos, lo que constituirá el IBL de los 10 años anteriores, conforme a la regla del artículo 21”
.

En el caso concreto, se tiene que los 10 últimos años efectivamente cotizados por el señor Diofanor Oviedo, de conformidad con la historia laboral allegada al plenario fls. 67 a 80, van del 26 de febrero de 1997 al 28 de octubre de 2007. Partiendo de esto, se efectuaran las operaciones pertinentes, tomando el SBC de estos períodos y actualizándolo con los IPC reportados por el DANE entre los años 1997 y 2006. Es preciso en este momento, indicarle a la censora, que se actualiza hasta el año 2006 y no hasta el 2007 como lo efectúa en sus operaciones, por cuanto la norma es clara en establecer que la actualización es anual y para el momento en el cual se reconoció la pensión -1º de diciembre de 2007- el IPC de este año no se había consolidado, siendo lo pertinente aplicar el consolidado del año anterior.

	IPC

Año
	Salario.
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	Vlr. Act.
	Núm. días
	Promedio.

	1997
	$27.740,53
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$64.147,46
	2
	$35,63

	1997
	$486.698
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.125.445
	29
	$9.066,08

	1997
	$418.196
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$967.040,50
	30
	$8.058,67

	1997
	$520.135
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.202.765
	30
	$10.023,04

	1997
	$401.247
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$927.847,48
	29
	$7.474,32

	1997
	$612.267
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.415.811,90
	30
	$11.798,43

	1997
	$450.975
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.042.839
	27
	$7.821,99

	1997
	$534.990
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.237.115,80
	30
	$10.309,29

	1997
	$619.697
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.432.993,10
	30
	$11.941,60

	1997
	$493.751
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.141.754,50
	30
	$9.514,62

	1997
	$499.324
	17.68
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.154.641,60
	12
	$3.848,80

	1998
	$742.574
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.459.156
	29
	$11.754,31

	1998
	$481.491
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$946.128,89
	29
	$7.621,59

	1998
	$499.324
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$981.170,72
	60
	$16.352,84

	1998
	$657.873
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.292.719,10
	30
	$10.772,65

	1998
	$624.155
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.226.463,20
	60
	$20.441,05

	1998
	$569.240
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.118.555,40
	30
	$9.321,29

	1998
	$711.550
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.398.194,10
	30
	$11.651,61

	1998
	$616.251
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.210.931,90
	30
	$10.091,09

	1998
	$823.044
	
	16.70
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.617.279,40
	30
	$13.477,32

	1999
	$643.871
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.084.151,80
	30
	$9.034,59

	1999
	$585.088
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$985.172,95
	17
	$4.652,20

	1999
	$566.756
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$954.305,47
	27
	$7.157,29

	1999
	$844.324
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.421.675
	30
	$11.847,29

	1999
	$569.240
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$958.488,04
	30
	$7.987,40

	1999
	$774.062
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.303.367,70
	28
	$10.137,30

	1999
	$825.370
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.389.760,30
	30
	$11.581,33

	1999
	$707.460
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.191.223
	30
	$9.926,85

	1999
	$966.862
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.628.004,70
	30
	$13.566,70

	1999
	$660.296
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.111.808,30
	30
	$9.265.06

	1999
	$803.348
	
	
	9.23
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.352.679,40
	20
	$7.514,88

	2000
	$676.276
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.042.493,40
	21
	$6.081,21

	2000
	$660.296
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.017.859,90
	30
	$8.482,16

	2000
	$919.698
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.417.733,20
	30
	$11.814,44

	2000
	$754.624
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.163.268,40
	30
	$9.693,90

	2000
	$825.370
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.272.324,70
	30
	$10.602,70

	2000
	$747.870
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.152.856,90
	30
	$9.607,14

	2000
	$781.590
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.204.836,90
	30
	$10.040,30

	2000
	$728.670
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.123.259,70
	120
	$37.441,99

	2000
	$759.030
	
	
	
	8.75
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.170.060,30
	29
	$9.425,48

	2001
	$772.170
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.094.543,40
	14
	$4.256,55

	2001
	$765.090
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.084.507,60
	60
	$18.075,12

	2001
	$765.083
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.084.497,60
	30
	$9.037,48

	2001
	$789.949
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.0119.743,50
	25
	$7.775,99

	2001
	$772.899
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.095.576,70
	12
	$3.651.92

	2001
	$832.047
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.418,50
	30
	$9.828,48

	2001
	$832.048
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.419,70
	30
	$9.828,49

	2001
	$832.054
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.428,20
	30
	$9.828,56

	2001
	$832.056
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.431,20
	30
	$9.823,59

	2001
	$832.051
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.424
	30
	$9.828,53

	2001
	$866.715
	
	
	
	
	7.65
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.228.559,90
	24
	$8.190,39

	2002
	$855.156
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.126.033,70
	15
	$4.691,80

	2002
	$832.050
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.095.608,70
	150
	$45.650,36

	2002
	$895.710
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.433,40
	90
	$29.485,83

	2002
	$946.893
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.246.477,80
	30
	$10.387,31

	2002
	$1.087.647
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.432.168
	29
	$11.536,90

	2002
	$925.560
	
	
	
	
	
	6.99
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.218.738,60
	23
	$7.786,38

	2003
	$910.299
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.120.332,40
	16
	$4.979,25

	2003
	$895.710
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.102.377,20
	90
	$27.559,43

	2003
	$951.692
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.171.276
	30
	$9.760,63

	2003
	$1.015.168
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.249.397,80
	30
	$10.411,64

	2003
	$958.410
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.179.543,90
	60
	$19.659,06

	2003
	$1.078.21
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.326.985,50
	30
	$11.058,21

	2003
	$969.102
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.192.703
	30
	$9.939,19

	2003
	$1.038.110
	
	
	
	
	
	
	6.49
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.400.706,30
	29
	$11.283,46

	2004
	$1.118.160
	
	
	
	
	
	
	
	5.50
	4.85
	4.48
	$1.292.284
	360
	$129.228,40

	2005
	$1.179.660
	
	
	
	
	
	
	
	
	4.85
	4.48
	$1.292.285,40
	360
	$129.228,54

	2006
	$1.236.870
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4.48
	$1.292.281,70
	240
	$86.152,11

	2006
	$1.237.000
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4.48
	$1.292.417,60
	120
	$43.080,58

	2007
	$1.292.000
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	$1.292.000
	270
	$96.900

	2007
	$434.000
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	$434.000
	28
	$3.375,55

	TOTAL
	
	
	3600
	$1.219.520,46


El ingreso base para liquidar la pensión de vejez del señor Diofanor Oviedo equivale a la suma de $1.219.520,46, suma a la cual debe aplicarse la tasa de reemplazo, que para el caso corresponde al 90% de conformidad con el artículo 20 del Acuerdo 049 de 1990 y el resultado corresponderá al monto de la pensión para el año 2007. El resultado es $1.097.568,30.
III.- Se observa entonces que la mesada pensional que le fue liquidada al actor por el Seguro Social, mediante la Resolución No. 019370 de 2007 –fl. 16- fue de $1.093.796, es decir sí resulta un poco inferior a la que en verdad le correspondía, por lo que le asiste al demandante, aunque no en la cuantía solicitada, la reliquidación de su pensión de vejez. Se reliquidará la pensión en la cuantía referida, a partir del 1º de diciembre de 2007.
Procederá la Sala a concretar la condena, así:

	IPC

VR. 2007
	VR. 2007 
	VR. 2008 IPC 5.69%
	VR. 2009 IPC 7.67%

	MES. ISS
	$1.093.796
	$1.093.796
	$1.156.032,90
	$1.244.700,60

	MES. TRAN
	$1.097.568,30
	$1.097.568,30
	$1.160.019,90
	$1.248.993,40

	DIF.
	$3.772,30
	$3.987
	$4.292,80

	MESADAS A PAGAR
	2
	14
	11

	TOTAL
	$7.544,60
	$55.818
	$47.220,80


Por mesadas atrasadas hasta el mes de octubre –inclusive- de 2009, tomando además las mesadas adicionales, el Instituto demandado adeuda a favor del señor Oviedo la suma de $110.583,40. 

Así mismo, se condena a la entidad rea del proceso que continúe pagando la mesada pensional en los términos expuestos debiéndose incrementar anualmente, con base al IPC, conforme lo manda el canon 41 del Decreto 692 de 1994.

IV.- Respecto a los intereses moratorios solicitados por la togada que representa los intereses de la parte actora, los mismos son improcedentes, por cuanto no hay mora en el pago de las mesadas pensionales, pues la entidad ha venido cumpliendo con su obligación de pagarlas, lo que se presenta en este caso es una reliquidación del valor de la mesada que se venía pagando.

Por ello, mal podría hablarse de mora por parte de la entidad, que constituye el supuesto de hecho para generar los deprecados frutos por tardanza. Se deniega, entonces, esta pretensión.  

V.- Sobre las excepciones propuestas por la parte demandada, contrariamente a lo declarado por la Jueza a-quo, no están llamadas a prosperar, por lo que declararán no probadas. 

VI. - Las costas procesales de  primer grado permanecerán iguales. Las de esta instancia, corresponderán a la parte demandada, en cuantía del 30% de las causadas.

VII.- Se revocarán, en consecuencia, los ordinales 1º y 2º de la providencia recurrida y en su lugar no se declararán probadas las excepciones propuestas y se reliquidará la pensión del actor, en los términos ya expuestos.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley, 

FALLA:

REVOCAR los numerales primero y segundo de la sentencia apelada. En su lugar:

1- Se declaran no probadas las excepciones propuestas por la parte demandada.
2- Se condena al Instituto de Seguros Sociales a reliquidar la pensión de vejez del actor, partiendo de un ingreso base de liquidación, para el año 2007, de $1.219.50,460. Consecuencia de la modificación, deberá pagar a favor de la demandante, la suma de CIENTO DIEZ MIL QUINIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS CON CUARENTA CENTAVOS ($110.583,40)   por concepto de la diferencia entre lo pagado y lo que realmente se debía pagar. Así mismo, la entidad deberá seguir pagando las mesadas pensionales, por lo que resta de este año, a razón de  $1.248.993,40. y para los años subsiguientes, deberá incrementar la mesada conforme a los índices de precios al consumidor.

3- Se absuelve al ISS del pago de intereses moratorios, de conformidad con lo expuesto en el fallo.

4- Se confirma la decisión en los demás aspectos.
5- La condena en costas de primera instancia quedará como fue impuesta en la sentencia allí dictada. Las causadas en esta sede, estarán a cargo del ISS, a razón del 30% de las causadas.
No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se da por terminada y en constancia se firma el acta por quienes en ella intervinieron.

Notificada en estrados. 

Los Magistrados,
FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON


HERNÁN MEJÍA URIBE









-IMPEDIDO-
CONSUELO PIEDRAHITA ALZATE





SECRETARIA 

Tema: La aplicación de la fórmula contenida en el artículo 21 de la Ley 100 de 1993 para la obtención del IBL, debe ceñirse a las siguientes reglas: (i) contabilizar, hacía atrás, a partir de la fecha desde la cual se va a hacer el reconocimiento pensional, un total de 3600 días efectivamente cotizados; (ii) determinado esto, se tomará cada valor y lo actualizará a la fecha del reconocimiento, con base en los porcentajes del IPC que correspondan, según el DANE; (iii) obtenidos todos los valores, debidamente actualizados, se procederá a determinar el IBL, para lo cual se tendrá en cuenta la siguiente ecuación: IBC actualizado x número de días (sobre los cuales se cotizó con ese valor) / 3600 y (iv) finalmente, se procederá a la suma de los resultados obtenidos, lo que constituirá el IBL de los 10 años anteriores.








� Sentencia del 19 de Junio de 2008. Rad. 6600131050012007-00200-01. M.P Dr. PEDRO NEL RAMÍREZ TORO. 





_1174924608

