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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. MANUEL YARZAGARAY BANDERA
Aprobado mediante acta # 797 de diciembre 2 de 2015 H: 11:00 a.m.

Pereira, cuatro (04) diciembre de dos mil quince (2.015).
Hora: 8:15 a.m.

Procesado: RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO (A) "Chuzo”

Delitos: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes

Radicacion # 666826000048201100063-01

Procede: Juzgado Unico Penal del Circuito de Dosquebradas.

Asunto: Resuelve recurso de apelacion interpuesto por la Fiscalia en contra de sentencia
absolutoria.

Decisidon: Confirma fallo confutado.

VISTOS:

Procede la Sala Penal de Decision del Tribunal Superior de este
Distrito Judicial a desatar el recurso de apelacién interpuesto por la
Fiscalia en contra de la sentencia absolutoria proferida el primero
(1°) de agosto de 2.012 por parte del Juzgado Unico Penal del
Circuito de Dosquebradas dentro del proceso adelantado en contra
del acusado RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO, quien fue
acusado de incurrir en la presunta comision del delito de tréfico,
fabricacidon o porte de estupefacientes.

ANTECEDENTES:

Los hechos tuvieron ocurrencia en Santa Rosa de Cabal, el 6 de
agosto de 2011, siendo aproximadamente las 17:40 horas, en el
sector de la galeria de esa municipalidad en inmediaciones del billar
“el Castillo”, cuando agentes del orden fueron informados por parte
de la ciudadania que en ese lugar estaban vendiendo
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estupefacientes, motivo por el cual se dirigieron hacia dicho sector
en donde encontraron en actitud sospechosa al sefior PASCACIO
URIBE VELEZ, a quien, luego de practicarle una requisa, se le halld
en su poder una bolsa que contenia una sustancia que resultd ser
estupefaciente. Al ser indagado el Sr. URIBE VELEZ por la
procedencia de esos narcéticos, les manifestd a los policiales que se
la acababa de comprar a un sujeto apodado "Chuzo”, a quien
describid fisicamente, detallando ademas la manera como estaba
vestido. Ante tal situacidén, los agentes del orden procedieron a
interceptar a (A) "Chuzo”, que posteriormente fue identificado como
RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO, a quien se le practica una
requisa, encontrandosele en el bolsillo del pantaldn seis (6) bolsas
con sustancia estupefaciente que al ser sometidas a prueba de
"P.I.P.H.” dieron positivo para cocaina y sus derivados, arrojando
un peso neto 3.4 gramos.

SINOPSIS DE LA ACTUACION PROCESAL:

Las audiencias concentradas de legalizacion de captura, formulacién
de imputacién y solicitud de imposicién de medida de aseguramiento
se efectuaron ante el Juzgado Unico Promiscuo Municipal con
Funcion de Control de Garantias de Santuario, en turno de unidad
judicial en la ciudad de Pereira, el 7 de agosto de 2011, en las cuales
al entonces indiciado RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO, después
de impartirsele legalidad a su aprehension, se le endilgaron cargos
por incurrir en la presunta comision del delito de trafico, fabricacién
0 porte de estupefacientes, tipificado en el inciso 2° del articulo 376
C.P.P. en la modalidad de llevar consigo, cargos que €l no acepté.
Finalmente, en lo que tiene que ver con la medida de
aseguramiento, el Despacho se abstuvo de imponer la detencion
preventiva en centro carcelario deprecada por la Fiscalia, ordenando
en su lugar la libertad inmediata del imputado, decision que fue
apelada por la delegada de la Fiscalia y que posteriormente se
confirmé por el Juzgado Unico Penal del Circuito de Santa Rosa de
Cabal.

En las calendas del 5 de octubre del 2011, |a Fiscalia presentd escrito
de acusacion en contra del acriminado RUBEN DARIO SUAREZ
GUERRERO, correspondiéndole el conocimiento de la actuacién al
Juzgado Unico Penal del Circuito de Dosquebradas (por
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impedimento de la Jueza Penal del Circuito de Santa Rosa de Cabal
al haber conocido en segunda instancia las audiencias
concentradas), en donde se celebrd la diligencia de formulacidon de
la acusacion el dia 30 de enero del 2012, en la cual al Procesado
SUAREZ GUERRERO se le enrostraron cargos por incurrir en la
presunta comision del delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes bajo el verbo rector “llevar consigo”.

La audiencia preparatoria se adelantd el 22 de febrero del 2012,
mientras que la audiencia de juicio oral se llevd a cabo el 15 de
mayo de 2012; una vez finalizada |la etapa probatoria y de
alegaciones, se profirio el sentido del fallo de caracter absolutorio.

EL 1 de agosto de 2012 se dictd la correspondiente sentencia
absolutoria, en contra de la cual se alzd6 de manera oportuna la
Fiscalia.

EL FALLO CONFUTADO:

Se trata de la sentencia proferida el primero (1) agosto de 2.012
por parte del Juzgado Penal del Circuito de Dosquebradas, en la cual
fue absuelto el sefior RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO de los
cargos proferidos en su contra por parte de la Fiscalia General de la
Nacién, relacionados con la presunta comisién del delito trafico,
fabricacién o porte de estupefacientes, en la modalidad de llevar
consigo.

Los fundamentos de hecho y derecho invocados en el fallo confutado
para absolver al acriminado de los cargos acusados, se soportaron
en que si bien no hubo duda frente a los hechos ocurridos, ni de la
responsabilidad del encausado, como quiera que la sustancia
estupefaciente incautada puso en funcionamiento el aparato judicial
por tratarse del tipo penal consagrado en el articulo 376 inciso 2 del
Cddigo Penal al superar la dosis de consumo personal; la Fiscalia no
pudo demostrar la identificacion del acusado, toda vez que no aporté
copia de su cédula de ciudadania, nombre de los padres, fecha o
lugar de nacimiento, arraigo, cotejo dactiloscdpico, acta de derechos
del capturado o constancia de buen trato donde él procesado
hubiese plasmado su nombre, documentos necesarios para llevar al
convencimiento a la Jueza, que la persona que se llevd a juicio era

Pagina 3 de 10



Procesado: RUBEN DARIO SUAREZ (A) “Chuzo”
Delitos: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Radicacion # 666826000048201100063-01

Procede: Juzgado Penal del Circuito de Dosquebradas.
Decision: Confirma fallo confutado.

realmente RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO. Por tanto, y ante la
ausencia de unos de los requisitos exigidos por el articulo 381 C.P.P.
para tal fin, fue imperioso proferir un fallo de tipo absolutorio.

LA ALZADA:

La tesis de discrepancia propuesta por la recurrente en la alzada
esta relacionada con el no reconocimiento por parte de la A quo de
todo aquello que atane con la plena identidad del llamado a juicio y
gue fuera la base para su absolucion de los cargos por los cuales fue
acusado por incurrir en la comisién del delito de trafico de
estupefacientes. Segun el sentir de la apelante, el acriminado
RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO fue plenamente individualizado
por los policiales que declararon en juicio, quienes manifestaron
haber tenido en su presencia a alias "Chuzo”, persona ampliamente
conocida en el sector, el cual se valia de la fachada de la venta de
chuzos, frente al Bar o Billar el Castillo, para expender
estupefacientes.

Para demostrar la tesis de su inconformidad, arguye la recurrente
que durante el desarrollo de proceso pudo demostrar: a) Que el IT.
CARDONA LOPEZ, fue quien realizdé los actos urgentes y dio a
conocer varias situaciones respecto a la identificacion del sefior
SUAREZ GUERRERO de remoquete Chuzos; b) que RUBEN DARIO
SUAREZ GUERRERO era ampliamente conocido por los agentes del
orden de ese sector como expendedor de estupefacientes; c) que
los policias CARDONA LOPEZ y RIiOS AVILA dieron a conocer que la
persona conocida como Chuzos era RUBEN DARIO SUAREZ
GUERRERO; d) que probd en juicio la materialidad de los hechos vy
la responsabilidad del encausado, pero que a pesar de ello la jueza
absolvié por falta de cotejo dactiloscépico, el cual sélo es necesario
en etapa de individualizacion de pena y sentencia para evitar
equivocos o condenas a homoénimos. Finalmente se pregunta si la
falta de introducir en juicio el cotejo referido al juicio, exonera de
responsabilidad al acusado.

Asi las cosas, la apelante solicita la revocatoria del fallo confutado y
en consecuencia la declaratoria de responsabilidad criminal por la
conducta punible de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes,
en la modalidad de llevar consigo, enrostrada a RUBEN DARIO
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SUAREZ GUERRERO, conocido ampliamente con el remoquete de
“Chuzos”.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

- COMPETENCIA:

Como quiera que estamos en presencia de un recurso de apelacidn
que fue interpuesto y sustentado de manera oportuna en contra de
una Sentencia proferida por un Juzgado Penal del Circuito que hace
parte de este Distrito Judicial, esta Sala de Decisién Penal, segun
las voces del numeral 1° del articulo 34 C.P.P. es la competente
para resolver la presente Alzada.

- PROBLEMA JURIDICO:

Acorde con los argumentos puestos a consideracién de esta
Colegiatura por parte de la apelante, considera la Sala que se
desprende el siguiente problema juridico:

¢Errd la A quo al proferir un fallo absolutorio en favor del Procesado
RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO (A) “Chuzo”, quien fue acusado
de la conducta punible de trafico, fabricacidbn o porte de
estupefacientes, en atencidon a que el Ente Fiscal no cumplié con la
obligacién que le asistia de identificar e individualizar plenamente a
la persona llamada a juicio?

- SOLUCION:

Para poder solucionar lo anterior, en un principio la Sala debe partir
de lo dispuesto en el articulo 381 C.P.P. que itera que para proferir
una sentencia de condena es indispensable que el juzgador llegue
al conocimiento mas alld de toda duda, no solo de la existencia de
la conducta punible atribuida, sino también de la responsabilidad de
la persona involucrada, fundamentada en las pruebas legal y
oportunamente aportadas en el juicio. Pero es de anotar que dicha
norma, de manera implicita consagra la obligacion de identificar e
individualizar plenamente en el fallo a aquella persona de quien se
ha de pregonar un compromiso de responsabilidad penal como
consecuencia de haber sido vinculada a un proceso penal.
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Para poder llegar a la anterior conclusién, se hace necesario tener
en cuenta que si bien es cierto que el actual estatuto de
procedimiento penal que nos rige, o sea la ley 906 de 2.004, en su
articulo 162 guardo silencio en lo que atafie con el requisito que
debe cumplir la sentencia respecto de la plena identificacién e
individualizacion del Procesado, es de resaltar que dicho vacio,
acorde con los presupuestos que orientan los Principios de
Integracién y Coexistencia, bien puede ser suplido con lo consignado
en el # 20 del articulo 170 de la Ley 600 de 2.000%, norma esta que
consagra la obligacién de identificar e individualizar plenamente al
Procesado en la sentencia, para de esa forma hacer gala del
principio de congruencia en su fase subjetiva, o sea que el llamado
a juicio sea la misma persona a quien se condena, e igualmente
evitar los inconvenientes generados por ese fendmeno conocido
como la homonimia.

Pero a pesar del anterior silencio que guardd el legislador, es de
resaltar que el mismo, de una u otra parte fue enmendado, si
partimos de la base que la obligacién de identificar e individualizar
plenamente al procesado le fue asignada a la Fiscalia General de la
Nacién, como bien nos lo ensefia el articulo 128 C.P.P. el cual fue
objeto de una serie de modificaciones que en tal sentido fueron
introducidas por el articulo 11 de la ley 1142 de 2007 y el articulo
99 de la ley 1153 de 2011.

Luego, al efectuar un anadlisis sistematico de las disposiciones
consagradas en el C.P.P. vigente, en opinidn de la Sala, validamente
se podria llegar a las siguientes conclusiones:

1. El Ente Acusador detenta la obligacién de verificar la correcta
individualizacion o identificacidn, desde las audiencias preliminares,
para evitar errores judiciales o fallos inejecutables, de las personas
que son vinculadas a un proceso penal.

2. A la judicatura, al momento de proferir el fallo, le asiste la
obligacién de verificar la plena identificacién e individualizacién del
procesado que ha sido llamado a juicio.

! La cual validamente se podria aplicar a los procesos que se rigen bajo la egida de la ley 906 de
2.004, en atencion a que la misma en nada se contrapone ni contraria los postulados y principios que
orientan el sistema penal acusatorio.
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Ahora en lo que tiene que ver con los efectos que generaria el
incumplimiento de las antes enunciadas obligaciones, acorde con lo
pregonado por el principio de las Cargas Procesales, el cual hace
parte de ese cumulo de garantias conocidas como Debido Proceso,
las consecuencias serian que la parte que no cumplié con los
deberes que le competian, en este caso la Fiscalia, no podria salir
airosa en sus pretensiones, las cuales le deberan ser resueltas de
manera adversa a sus intereses o aspiraciones.

Sobre lo anterior, la Corte se ha expresado de la siguiente manera:

"Como se observa, las irregularidades derivadas de la omision o
errores en la identificacion o individualizacion del acusado,
resquebrajan el debido proceso, en concreto, las formas que lo
estructuran, al ser la identificacion, o en este caso Ila
individualizacion del procesado, un presupuesto procesal para
emitir sentencia, y al desconocerse los preceptos procedimentales
que exigen la demostracion de esa circunstancia como fin propio
del tramite, pues el ordenamiento procesal penal impone su
acreditacion, es clara la trasgresion de este garantia..... .

Tomando lo anterior como marco conceptual, tenemos que en el
presente caso, la delegada de la Fiscalia discrepa de la posicidn
adoptada por la jueza de instancia y considera que el sefior RUBEN
DARIO SUAREZ GUERRERO si fue identificado e individualizado
plenamente por parte de los policiales, desde el mismo momento en
que se llevaron a cabo las audiencias preliminares, como quiera que
éste les aportd su cédula de ciudadania y les manifesté de manera
libre y voluntaria sus datos personales, ademas porque previamente
ellos tenian conocimiento de que era un expendedor de sustancias
estupefacientes. A pesar de esas aseveraciones, diverge de esa
postura esta Colegiatura ya que la labor investigativa del Ente
Acusador no debid parar en ese momento y mucho menos dejar de
aportar en la oportunidad procesal pertinente los datos relacionados
con la adecuada individualizacién e identificacion del encartado.

Ahora, en lo que atafe con los argumentos esgrimidos por la
recurrente respecto a que el Procesado fue plenamente identificado
en la actuacion procesal por parte de los Policiales que hicieron parte
en las pesquisas y demas labores que condujeron a su captura, para

Z Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: Sentencia del veintisiete (27) de julio de 2011.
Proceso # 34779. M.P. FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO.
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la Sala ello no es asi, pues solo basta con analizar lo dicho en el
juicio por parte de esos servidores publicos para llegar a una
conclusion contraria a la aseverada por la recurrente. En tal sentido
tenemos lo siguiente:

e El PT. JULIAN ANDRES SALAZAR CHACON sin dar mayor
informacion manifestd no recordar el nombre de la persona que
identificaron el dia 6 de agosto de 2011 donde se judicializé al
sefior SUAREZ GUERRERO, sélo que era una persona conocida
por quejas en el sector con el remoquete de Chuzos.

e El IT. HUMBERTO DE JESUS CARDONA LOPEZ, quien realizé los
actos urgentes con ocasiéon de la captura del encartado, informo
que no recordaba el nombre del procesado, pero que la
comunidad lo apoda Chuzos, que lo conoce ampliamente porque
tiene una venta de chuzos como fachada ya que se dedica
principalmente a la venta de estupefacientes, sin embargo al ser
contrainterrogado por la defensa indicé que no realizé labores de
identificaciéon del enjuiciado porque de eso se encargaria el
dactiloscopista, pero que como él ya tenia fotocopia de la cédula
y arraigo del procesado, con ello lo considerd identificado.

e El PT. Gerson YOVANI RiOS AVILA, relaté que como policia de
vigilancia capturd a quien se identific6 como RUBEN DARIO
SUAREZ GUERRERO, por ser sefialado por el sefior PASCASIO
URIBE VELEZ como la persona que le vendid sustancias
estupefacientes, el cual respondia al apodo de Chuzos, y que
tenia un puesto de comidas frente al billar el Castillo que utilizaba
como fachada para la venta de alucindgenos.

De los anteriores testimonios se puede extraer que en su momento
las autoridades tuvieron acceso a los datos personales de la persona
capturada con los cuales se podia lograr la individualizacién y tal vez
su identificacion, estos son, fotocopia de la cédula de ciudadania y
arraigo, pero esa documentacion nunca fue incorporada al juicio,
motivo por el cual no son de recibo los argumentos de la Fiscal
recurrente, pues no se esta discutiendo la responsabilidad del
acusado sino la falta de acreditacién de su individualizacién, y que
a falta de esta la Jueza A quo no podia emitir un fallo de caracter
condenatorio.
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Para la Sala, acompanando lo decidido por la A quo, no se hall
dentro de la actuacion ningun elemento de conviccion que
demostrara que la persona capturada el pasado 6 de agosto de
2011, y quien se identifico6 en ese momento con el nombre del
Procesado RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO (A) “Chuzo”, sea en
realidad el mismo sujeto que intervino en los hechos que son
materia de juzgamiento, es decir, no se sabe a ciencia cierta si
efectivamente se trata del mismo individuo que fue senalado de la
venta, capturado, Illevado a audiencias concentradas vy
posteriormente dejado en libertad, pues como se dijo no existe
ningln elemento probatorio que de manera idénea acredite cual es
la verdadera identidad de la persona que en calidad de acusado fue
convocado a juicio.

De conformidad con lo anterior, puede concluirse que el Ente Fiscal
no cumplié con el deber legal de verificar la correcta identificacion o
individualizacion del implicado en el hecho, puesto que fue
insuficiente e incipiente su labor investigativa tendiente a demostrar
que los datos aportados por el procesado en las audiencias
preliminares en realidad correspondian a la persona quien fue
llamada a juicio.

Por lo tanto, ante el incumplimiento de unas de las cargas que le
asistia al Ente Acusador, la consecuencia procesal es, tal como lo
dijimos en parrafos anteriores, un pronunciamiento adverso a las
pretensiones de la Fiscalia, el cual en el presente asunto debera ser
una sentencia de tipo absolutoria, tal como acontecid en la sentencia
confutada.

En mérito de todo lo antes expuesto, la Sala Penal de Decisién del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, Administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida el primero (1) de
agosto de 2.012 por parte del Juzgado Penal del Circuito de
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Dosquebradas en la cual fue absuelto de responsabilidad criminal el
Procesado RUBEN DARIO SUAREZ GUERRERO (A) “Chuzo”, de
los cargos endilgados en su contra por incurrir en la presunta
comision del delito de trafico de estupefacientes, en la modalidad de
llevar consigo.

SEGUNDO: Declarar que en contra del fallo de segunda instancia
procede el recurso de casacion, el cual debera ser interpuesto y
sustentado dentro de los términos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

MANUEL YARZAGARAY BANDERA
Magistrado

JORGE ARTURO CASTANO DUQUE
Magistrado

JAIRO ERNESTO ESCOBAR SANZ
Magistrado

MARIA ELENA RIOS VASQUEZ
Secretaria
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