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SALA DE DECISIÓN PENAL

M.P. JAIRO ERNESTO ESCOBAR SANZ

Pereira, primero (1º) de abril de dos mil dieciséis (2016)
Se procede a resolver el impedimento manifestado por el Doctor JORGE ARTURO CASTAÑO DUQUE, Magistrado de esta Sala, para resolver el recurso de apelación interpuesto contra el auto proferido el 24 de febrero del año en curos, por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Pereira dentro del trámite de la referencia. 
El Magistrado Jorge Arturo Castaño Duque fundamenta la necesidad de separarse del conocimiento de las presentes diligencias, en la causal 5 del artículo 56 de la Ley 906 de 2004 “...Que exista amistad íntima o enemistad grave entre alguna de las partes, denunciante, víctima o perjudicado y el funcionario judicial....” en el que se considera incurso, debido al estrecho vínculo de amistad que lo une al doctor Genaro Hernández Cano, quien se desempeñó como su auxiliar judicial en el despacho del cual es titular, y quien dentro de la presente causa funge como abogado de confianza de la señora Buitrago Espinosa. 
Esta Corporación encuentra razonable la manifestación del Magistrado, toda vez que las causales de impedimento se hallan establecidas, y que en lo concerniente al trámite  del impedimento se encuentra el artículo 57 de la Ley 906 de 2004, y con base en lo previsto en el artículo 54 de la Ley Estatutaria de la Administración de Justicia (Ley 270 de 1996)
, se ordena que la decisión sobre el proceso en mención sea adoptada por los dos magistrados restantes de esta Colegiatura. 

Por lo expuesto, la Sala Dual de decisión penal, del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,  

RESUELVE
ACEPTAR EL IMPEDIMENTO planteado por el Doctor JORGE ARTURO CASTAÑO DUQUE, Magistrado integrante de esta Sala, y como consecuencia de ello se le separa del conocimiento de la presente actuación que se decidirá por Sala Dual.

CÓPIESE Y CÚMPLASE,

JAIRO ERNESTO ESCOBAR SANZ

Magistrado

MANUEL YARZAGARAY BANDERA

Magistrado

MARÍA ELENA RÍOS VÁSQUEZ 

Secretaria
� “ARTÍCULO 54. QUÓRUM DELIBERATORIO Y DECISORIO. Todas las decisiones que las Corporaciones judiciales en pleno o cualquiera de sus salas o secciones deban tomar, requerirán para su deliberación y decisión, de la asistencia y voto de la mayoría de los miembros de la Corporación, sala o sección. 


Es obligación de todos los Magistrados participar en la deliberación de los asuntos que deban ser fallados por la Corporación en pleno y, en su caso, por la sala o la sección a que pertenezcan, salvo cuando medie causa legal de impedimento aceptada por la Corporación, enfermedad o calamidad doméstica debidamente comprobadas, u otra razón legal que imponga separación temporal del cargo. La violación sin justa causa de este deber es causal de mala conducta. 


El reglamento interno de cada corporación señalará los días y horas de cada semana en que ella, sus salas y sus secciones celebrarán reuniones para la deliberación de los asuntos jurisdiccionales de su competencia. 


Inciso 3o. modificado por el artículo � HYPERLINK "http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto/2004/decreto_2637_2004.html" \l "7" \t "_blank" �7� del Decreto 2637 de 2004, publicada en el Diario Oficial No. 45.658, de 1 de septiembre de 2004. INEXEQUIBLE.


<Inciso 4o. derogado por el literal c) del artículo � HYPERLINK "http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley/2012/ley_1564_2012_pr021.html" \l "626" \t "_blank" �626� de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014. En los términos del numeral 6) del artículo � HYPERLINK "http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley/2012/ley_1564_2012_pr021.html" \l "627" \t "_blank" �627�, ver en Legislación Anterior el texto vigente hasta esta fecha> 


<INCISO 4o.> Cuando quiera que el número de los Magistrados que deban separarse del conocimiento de un asunto jurisdiccional por impedimento o recusación o por causal legal de separación del cargo, disminuya el de quienes deban decidirlo a menos de la pluralidad mínima prevista en el primer inciso, para completar ésta se acudirá a la designación de conjueces.”
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