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Como anoté al discutir el proyecto en Sala, que difiero de la decisién final de conceder los amparos,
habida consideracién de que, en mi parecer, debieron negarse por la inexistencia de los supuestos
facticos descritos en los petitorios de amparo. Criterio que la CSJ expuso en reciente providencia

dictada en una tutela con idénticos hechos y pretensiones!,

En este caso observo que la parte actora identific6, como hechos generadores de la vulneracién,
que no se le hayan concedido los recursos de apelacion contra los proveidos que rechazaron las
acciones populares, en consecuencia, el estudio del amparo debié enfocarse desde ese punto de
vista en particular, para concluir la mentada ausencia de hechos, pues nunca los recurrié. Disiento
de la decisi6én mayoritaria que estudid de fondo los asuntos, sin justificar por qué lo hacia respecto
de los autos inadmisorios de los amparos y no de los proveidos que supuestamente negaron las

alzadas, que, insisto, era el objeto de la tutela.

Pereira, Rda.,, 14 de julio de 2017

A Ler 4?,___24.3{

DUBERNEYIGRI$SALES HERRERA

AGISTRADO

1 Cs. Sala Civil. STC8500-2017.

TRIBUNAL SUuPERIOR DE PEREIRA

Mg Duser~ney GrisarLes HerrerA



