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Auto  -  03 de noviembre de 2017

Proceso: 
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Radicación Nro. :
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LLEIMI DONELI RESTREPO MARÍN
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Temas:


IMPROCEDIBILIDAD DEL RECURSO DE APELACIÓN CONTRA AUTO QUE NIEGA NULIDAD. [T]ratándose de una nulidad, la apelación se abre camino si el auto la declara; por el contrario, si la niega, es inviable este recurso vertical. Es menester acotar que, aunque bajo el imperio del anterior estatuto las nulidades que requirieran práctica de pruebas, como ocurrió en este caso en el que se pidieron, pero fueron negadas, se tramitan como incidente, tales reglas no se extienden al recurso de apelación en que, se reitera, se impone la especificidad o taxatividad. También es bueno señalar que, por fortuna, el artículo 321 vuelve a traer como apelable el auto que resuelva una nulidad, favorable o desfavorablemente, pero, ya está visto que este proceso aún es ajeno a la nueva regulación procesal, por lo menos hasta cuando se convoque a la audiencia inicial. De donde viene que, a pesar de la singular forma en que el juzgado resolvió la nulidad deprecada, como la negó, tal decisión está por fuera del alcance del recurso de apelación y, por tanto, el que se propuso debe declararse inadmisible, en cuanto corresponde a esta Sala analizar los requisitos de viabilidad del mismo, entre ellos, la procedencia. Así se resolverá.
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Expediente: 66170-31-03-001-2015-00121-01
Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada, en este proceso verbal que promovió Bernardo Antonio Restrepo Grajales frente a Lleimi Doneli Restrepo Marín, contra el auto del 12 de julio de 2017, proferido por el Juzgado Civil del Circuito de Dosquebradas. 




Efectuado el examen preliminar que corresponde en esta sede, se advierte que la alzada es improcedente, por las razones que van a explicarse: 

1. Lo primero que debe destacarse es que, sin reparo alguno de las partes, el raciocinio del juzgado es que el proceso debe tramitarse a la luz del Código de Procedimiento Civil, hasta cuando corresponda el momento de dar el paso al Código General del Proceso, según el artículo 625, ya que la demanda se presentó antes del 1° de enero de 2016. Esto se traduce en que, por tratarse de un proceso verbal, solo cuando vaya a convocarse a la audiencia inicial, ocurrirá ese tránsito.
2. Consecuencia obligada de esta percepción, es que el trámite que anteceda a ese momento del proceso está sometido a las reglas del anterior estatuto. 

3. Ya que sobre ese aspecto ninguna discusión existe, el recurso de apelación aquí propuesto sigue la suerte de la taxatividad que establece el artículo 351 del CPC, modificado por el 14 de la Ley 1395 de 2010. Una de tales variaciones consistió, precisamente, en la limitación que tal normativa impuso a la apelación en materia de nulidades, porque a partir de su vigencia, solo es pasible de alzada el auto que “…niegue el trámite de un incidente autorizado por la ley o lo resuelva, el que declare la nulidad total o parcial del proceso…”. (se destaca).
  



Esta restricción, guarda armonía con el artículo 147 del CPC, que solo prevé el recurso para cuando se decreta una nulidad total o parcialmente, pero nada dice del mismo en el caso de que se niegue. 

  



Es decir, que, a partir de allí, tratándose de una nulidad, la apelación se abre camino si el auto la declara; por el contrario, si la niega, es inviable este recurso vertical. 

  



Es menester acotar que, aunque bajo el imperio del anterior estatuto las nulidades que requirieran práctica de pruebas, como ocurrió en este caso en el que se pidieron, pero fueron negadas, se tramitan como incidente, tales reglas no se extienden al recurso de apelación en que, se reitera, se impone la especificidad o taxatividad. También es bueno señalar que, por fortuna, el artículo 321 vuelve a traer como apelable el auto que resuelva una nulidad, favorable o desfavorablemente, pero, ya está visto que este proceso aún es ajeno a la nueva regulación procesal, por lo menos hasta cuando se convoque a la audiencia inicial.  
4. De donde viene que, a pesar de la singular forma en que el juzgado resolvió la nulidad deprecada, como la negó, tal decisión está por fuera del alcance del recurso de apelación y, por tanto, el que se propuso debe declararse inadmisible, en cuanto corresponde a esta Sala analizar los requisitos de viabilidad del mismo, entre ellos, la procedencia. Así se resolverá. 

  



Por lo expuesto, esta Sala Unitaria Civil Familia del Tribunal Superior de Pereira, 

  



RESUELVE:

INADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada, en este proceso verbal que promovió Bernardo Antonio Restrepo Grajales frente a Lleimi Doneli Restrepo Marín, contra el auto del 12 de julio de 2017, proferido por el Juzgado Civil del Circuito de Dosquebradas. 

Notifíquese
 

JAIME ALBERTO SARAZA NARANJO 

Magistrado
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