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El siguiente es el documento presentado por el Magistrado. 

El contenido total y fiel debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 
Providencia:
Auto - 21 de abril de 2017 – Niega recurso de casación

Proceso: 
Ordinario de Responsabilidad Civil  

Radicación Nro. :
  
 66682-31-03-003-2012-00247-01
Demandantes:

PAULA ANDREA CHAVES BEDOYA y DANNY GARCÍA CARDONA
Magistrado Sustanciador: 
EDDER JIMMY SÁNCHEZ CALAMBÁS
Temas:

IMPROCEDIBILIDAD DEL RECURSO DE CASACIÓN. “En las voces de los artículos 334 y 338 del Código General del Proceso, el recurso de casación procede, entre otras, contra las sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales Superiores, en toda clase de proceso declarativos, cuando el valor actual de la resolución desfavorable al recurrente sea superior a un mil (1000) salarios mínimos legales mensuales vigentes, cuantía que depende del valor económico del agravio que la sentencia haya inferido al recurrente, para la fecha en que ésta se dictó. (…) [E]l interés para recurrir en casación de la parte demandante se ciñe al monto de lo que perdió efectivamente en el trámite de la alzada (…) Se colige por consiguiente que el interés individual de los impugnantes, para recurrir en casación, está por debajo de la cuantía mínima que para ese efecto exige el citado artículo 1000 SMLMV equivalente a $737.717.000,oo al momento de la resolución de la sentencia.”.
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIALPRIVATE 
SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA

Magistrado Ponente: Edder Jimmy Sánchez Calambás
Pereira. Veintiuno de abril de  dos mil diecisiete 
Expediente 66682-31-03-003-2012-00247-01
Proceso: Ordinario de responsabilidad civil
Asunto: Niega recurso de casación

____________________________________________

1. La parte demandante por conducto de su apoderado judicial, presentó recurso extraordinario de casación contra la sentencia proferida por esta Sala el 22 de marzo del año 2017, que revoca en todas sus partes el fallo de primera instancia dictado el 28 de abril de 2014, en el que se accedió a las súplicas del libelo. 
2. En las voces de los artículos 334 y 338 del Código General del Proceso, el recurso de casación procede, entre otras, contra las sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales Superiores, en toda clase de proceso declarativos, cuando el valor actual de la resolución desfavorable al recurrente sea superior a un mil (1000) salarios mínimos legales mensuales vigentes, cuantía que depende del valor económico del agravio que la sentencia haya inferido al recurrente, para la fecha en que ésta se dictó.
3. Sobre el particular ha precisado la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, que “ (…) la cuantía del interés para recurrir en casación se halla subordinado (sic) al valor económico de la relación jurídica sustancial decidida en la sentencia recurrida, vale decir, a la cuantía de la afectación, desventaja o mengua patrimonial que la resolución desfavorable emana para el recurrente, evaluación que debe realizarse para el día del fallo” (auto 30 de junio de 2006, expediente 2002-00467).
Ahora, “como ya tuvo oportunidad la Corte de precisarlo en autos de 10 de septiembre de 1992 y 25 de mayo de 2006 (exp. 00249 01), cuando en la parte actora concurren varias personas, el interés o la cuantía para recurrir varía dependiendo de si son integrantes de un litisconsorcio facultativo, o uno necesario, pues en el primer caso, siendo que se consideran litigantes independientes, los valores reclamados no pueden ser sumados a efectos de estimar la cuantía del menoscabo que la sentencia les causa, ya que cada uno de ellos es titular de su propio interés, a diferencia del litisconsorcio necesario en el que sí representa un solo valor. Y como en este asunto los demandantes concurren integrando un litisconsorcio facultativo, la pérdida que reclaman debe sopesarse de manera individual o separada” (autos de 28 de febrero de 2007, exp. 2006-01954, y de 13 de enero de 2011, exp. 2002-00406-01).
4. Aquí la parte activa, está conformada por PAULA ANDREA CHAVES BEDOYA y DANNY GARCÍA CARDONA en su propio nombre y en el de la menor GABRIELA GARCÍA CHAVES; por lo que se pasará a realizar la liquidación de sus pretensiones de manera individual, teniendo en cuenta además lo precisado la citada Corporación
, en el sentido de “que en los casos en los cuales la sentencia de primer grado favorece parcialmente al demandante y éste no ejerce la apelación, el interés para recurrir en casación se reduce al beneficio ganado en primera instancia que es revocado por el Tribunal, puesto que es lo que efectivamente pierde con la decisión de segundo grado”.

5.    En tal estado de cosas, observa la Sala que en el juez de primer grado accedió, sólo parcialmente, a las súplicas de la demanda, reconociendo algunos de los perjuicios reclamados. Esa decisión, fue apelada por la parte pasiva y consentida por la demandante, puesto que de su parte no hubo ninguna protesta contra el fallo de primera instancia, el cual, finalmente, fue revocado por este Tribunal.

En vista de ello, el interés para recurrir en casación de la parte demandante se ciñe al monto de lo que perdió efectivamente en el trámite de la alzada, como pasa a calcularse:
5.1. En favor de Paula Andrea Chaves Bedoya:
	CONCEPTO
	SENTENCIA PRIMERA
	SALA CIVIL
	CUANTÍA DE LA AFECTACIÓN

	DAÑOS VIDA RELACION
	 $          50.000.000 
	 $                        -   
	$50.000.000,00

	DAÑOS MORALES
	 $          50.000.000 
	 $                        -   
	$50.000.000,00

	DAÑO EMERGENTE FUTURO
	 $        341.665.288 
	 $                        -   
	$341.665.288,00

	INTERES MORATORIOS 6% ANUAL
	 
	    $7.869.003,21
	

	TOTAL VALORES A  22-03-2017
	$441.665.288
	$7.869.003,21
	$450.499.203,21


5.2. Para Danny García Cardona:

	CONCEPTO
	SENTENCIA PRIMERA
	SALA CIVIL
	CUANTÍA DE LA AFECTACIÓN

	DAÑOS VIDA RELACION
	 $          50.000.000 
	 $                        -   
	$50.000.000,oo

	DAÑOS MORALES
	 $          50.000.000 
	 $                        -   
	$50.000.000,oo 

	INTERES MORATORIOS 6% ANUAL
	 
	$1.781.666,67
	

	TOTAL VALORES INDEXADOS A 2017
	$100.000.000
	$1.781.667,67
	$101.781.667,67


5.3. Finalmente para la menor Gabriela García Chaves:
	CONCEPTO
	SENTECIA PRIMERA
	SALA CIVIL
	CUANTÍA DE LA AFECTACIÓN

	DAÑOS VIDA RELACION
	 $       50.000.000 
	 $                        -   
	 $       50.000.000,oo 

	DAÑOS MORALES
	 $       50.000.000 
	 $                        -   
	 $       50.000.000,oo 

	LUCRO CESANTE
	 $     341.665.288 
	$                        - 
	 $     341.665.288,oo 

	INTERES MORATORIO 6% ANUAL 
	 
	         $7.869.003,21 
	

	TOTAL VALORES INDEXADOS A 2017
	$441.665.288
	        $7.869.003,21
	$450.499.203,21


6. Se colige por consiguiente que el interés individual de los impugnantes, para recurrir en casación, está por debajo de la cuantía mínima que para ese efecto exige el citado artículo 1000 SMLMV equivalente a $737.717.000,oo al momento de la resolución de la sentencia.  
En armonía con lo dicho, esta Sala Unitaria Civil- Familia del Tribunal Superior de Pereira,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR ante la Sala de Casación Civil y Agraria de la Corte Suprema de Justicia, el recurso de casación interpuesto por la parte demandante mediante apoderado judicial, contra la sentencia dictada por esta Sala del 22  de marzo de 2017.
Notifíquese.
El Magistrado,
Edder Jimmy Sánchez Calambás
� Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Civil,  Ref.: Exp. No. 11001-02-03-000-2008-02106-00, 26 agosto de 2009; M.P.  VILLAMIL PORTILLA Edgardo.   “Debe precisarse en torno al punto que lo usual es que la cuantía del interés para recurrir en casación para el demandante se tome con referencia en las pretensiones de la demanda que no han sido acogidas por el Tribunal; no obstante, si el juzgado ha reconocido sólo algunas sumas de las reclamadas por el demandante y éste consiente esa reducción porque no apela la sentencia de primer grado, su interés queda reducido a los montos cuyo pago reconoce el a quo, pues-se insiste-la pérdida de esa cifra es el agravio que en definitiva causa la sentencia del Tribunal”.











