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DERECHO DE PETICIÓN / INSCRIPCIÓN EXTEMPORÁNEA DE NACIMIENTOS / HECHO SUPERADO. “El Coordinador del Grupo Jurídico de Registro Civil de la Dirección Nacional de Registro Civil dio respuesta a esa solicitud mediante oficio 004975 del 31 de enero de este año, en el que comunicó a la demandante el procedimiento que debe seguir para solicitar la inscripción extemporánea de los nacimientos de sus hijos, teniendo en cuenta que no aparece información alguna de sus respectivos registros civiles de nacimiento. Además le informó que en el caso de Julián Gonzalo Rodas Machado se debe dejar constancia de que no se tomaron huellas debido a su fallecimiento y en aras de corregir los errores que aparecen en su registro de defunción, deberá otorgar escritura pública en la que consignen las razones de la corrección y protocolizar este documento en la Registraduría Municipal de Acandí, Chocó. Finalmente le explicó el trámite para realizar la inscripción del fallecimiento extemporáneo de José Lerin Rodas Machado, de quien tampoco se halló copia ni algún dato de su registro de defunción. (…) En esas condiciones, se declarará la carencia actual de objeto por hecho superado.”.
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Acta No. 058 de 8 de febrero de 2017

Expediente No. 66001-22-13-000-2017-00023-00
Decide esta Sala en primera instancia la acción de tutela instaurada por la señora María Carolina Machado Castrillón contra el Registrador Nacional del Estado Civil, a la que fueron vinculados el Registrador Delegado para el Registro Civil y la Identificación, el Director Nacional de Registro Civil y el Coordinador del Grupo Jurídico de Registro Civil de la Dirección Nacional de Registro Civil de la Registraduría Nacional del Estado Civil.

A N T E C E D E N T E S

1. Relató la accionante los hechos que admiten el siguiente resumen:

1.1 El pasado 18 de noviembre del año pasado remitió derecho de petición al Registrador Nacional del Estado Civil.

1.2 Para adelantar el proceso de sucesión de su compañero permanente Alberto Antonio Rodas Tangarife, es necesario obtener el registro civil de sus ocho hijos, quienes nacieron en el municipio de Acandí, Chocó. 
1.3 Sus hijos Julián Gonzalo Rodas Machado, José Lerin Rodas Machado y Alfredo Antonio Rodas Machado fueron registrados en ese municipio. Sin embargo, al solicitar a la Notaría y a la Registraduría de esa localidad copia de sus respectivos registros civiles de nacimiento, le informan que los que corresponden a los dos primeros no aparecen “y que nada se puede hacer”; que el del último está deshecho y debe registrarse de nuevo, mas este trámite no ha podido ser adelantado en la ciudad de Dosquebradas, donde está domiciliado, porque la Registraduría de Acandí ha omitido remitir “la información, exponiendo los motivos”.

1.4 Julián Gonzalo Rodas Machado falleció el 6 de abril de 1989, hecho que consta en el certificado de defunción con indicativo serial No. 118525 de 7 de abril de ese mismo año. En la elaboración de este documento se consignó de forma errónea el nombre del occiso, su fecha de nacimiento y el nombre de su progenitora. 
1.5 Por su parte la defunción de José Lerin Rodas Machado fue inscrita en la Notaría Única de Acandí.
2. Considera lesionados sus derechos de petición, al debido proceso y a la igualdad. Para su protección, solicita se ordene a la Registrador Nacional del Estado Civil efectuar o informar los trámites pertinentes para la reconstrucción de los registros civiles de nacimiento de sus citados hijos.
ACTUACIÓN PROCESAL

1. Mediante proveído del pasado 26 de enero se admitió la acción, se decretaron pruebas y se ordenaron las notificaciones de rigor. Con posterioridad se dispuso la vinculación del Registrador Delegado para el Registro Civil y la Identificación, el Director Nacional de Registro Civil y el Coordinador del Grupo Jurídico de Registro Civil de la Dirección Nacional de Registro Civil de la Registraduría Nacional del Estado Civil.

2. Solamente se pronunció el Registrador Nacional del Estado Civil, por intermedio de la Jefe de la Oficina Jurídica, para indicar que la función de proferir actos administrativos relacionados con la corrección de registros civiles fue asignada al Director Nacional de Registro Civil y que la de identificación está en cabeza de ese funcionario y del Registrador Delegado para el Registro Civil y la Identificación, de acuerdo con las normas que transcribe. Luego manifestó que revisado el sistema de correspondencia de la entidad, se pudo constatar que mediante oficio de 31 de enero de este año se dio respuesta a la solicitud elevada por la accionante.
Solicitó se declara improcedente el amparo por hecho superado y se nieguen las pretensiones de la demanda.
C O N S I D E R A C I O N E S 

1. La acción de tutela permite a toda persona reclamar ante los jueces, mediante un procedimiento preferente y sumario, la protección de sus derechos fundamentales cuando quiera que resulten vulnerados o amenazados por la acción u omisión de cualquier autoridad pública o aun de los particulares, en los casos que reglamenta el artículo 42 del Decreto 2591 de 1991. 

Ese medio excepcional de amparo constitucional tiende entonces a conjurar la lesión o la amenaza de los derechos fundamentales, a fin de permitir al titular su ejercicio o restablecer su goce; la efectividad de la acción reside entonces en la posibilidad para el juez de impartir una orden encaminada a la defensa actual y cierta del derecho conculcado. 

Así, la procedencia de la tutela exige la existencia de acción u omisión atribuible a la persona o autoridad contra la que se dirige, a partir de la cual sea posible analizar si se ha producido la vulneración de los derechos fundamentales del peticionario. 

De acuerdo con lo anterior, verificados los supuestos fácticos y jurídicos que producen la vulneración de uno o varios derechos fundamentales, la decisión del juez no puede ser otra que proferir una orden de obligatorio cumplimiento, en aras a obtener que se restaure el orden constitucional, lesionado en un caso concreto y específico.

2. Sería del caso analizar si por acción u omisión la entidad demandada o los vinculados lesionaron los derechos cuyo amparo solicita la actora, de no ser porque en el curso de esta instancia se pudo constatar que el hecho que motivó la tutela se encuentra superado y su aspiración principal satisfecha.
3. En efecto, están probados en el proceso los siguientes hechos:
3.1 El 22 de noviembre de 2016
 la accionante remitió al Registrador Nacional del Estado Civil una solicitud para que se realizaran las gestiones necesarias tendientes a la reconstrucción de los registros civiles de sus hijos Julián Gonzalo Rodas Machado, José Lerin Rodas Machado y Alfredo Antonio Rodas Machado, se informara el trámite que debe adelantar para obtenerlos o en su defecto se expidiera un documento que pueda servir como prueba dentro del proceso de sucesión de su compañero permanente
.
3.2 El Coordinador del Grupo Jurídico de Registro Civil de la Dirección Nacional de Registro Civil dio respuesta a esa solicitud mediante oficio 004975 del 31 de enero de este año, en el que comunicó a la demandante el procedimiento que debe seguir para solicitar la inscripción extemporánea de los nacimientos de sus hijos, teniendo en cuenta que no aparece información alguna de sus respectivos registros civiles de nacimiento. Además le informó que en el caso de Julián Gonzalo Rodas Machado se debe dejar constancia de que no se tomaron huellas debido a su fallecimiento y en aras de corregir los errores que aparecen en su registro de defunción, deberá otorgar escritura pública en la que consignen las razones de la corrección y protocolizar este documento en la Registraduría Municipal de Acandí, Chocó. Finalmente le explicó el trámite para realizar la inscripción del fallecimiento extemporáneo de José Lerin Rodas Machado, de quien tampoco se halló copia ni algún dato de su registro de defunción
.
3.3 De conformidad con lo manifestado por la accionante a esta Sala, el referido oficio lo recibió el 2 de febrero último
.

4. De esta manera las cosas, se justifica dar aplicación al artículo 26 del Decreto 2591 de 1991, según el cual: “Cesación de la actuación impugnada. Si estando en curso la tutela, se dictare resolución administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuación impugnada, se declarará fundada la solicitud únicamente para efectos de indemnización y costas, si fueren procedentes...".
Sobre el tema ha dicho la Corte Constitucional:  

“2.2. Por su naturaleza, la tutela está llamada a operar en aquellos eventos en los que la situación fáctica exige la pronta adopción de medidas de protección, razón por la cual su eficacia radica en la posibilidad que tiene el juez constitucional, si encuentra probada la amenaza o violación alegada, de impartir una orden dirigida a garantizar la defensa actual e inminente del derecho afectado.

2.3. Por eso, cuando la causa de la violación o amenaza de los derechos fundamentales cesa o desaparece, la acción de tutela pierde su razón de ser, pues la orden que pudiera proferir el juez en defensa de tales derechos no tendría ningún efecto, resultando innecesario un pronunciamiento de fondo. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, cuando tal situación tiene lugar se está en presencia de una carencia actual de objeto por hecho superado.

2.4 En reiterada jurisprudencia, la Corte ha expuesto que se constituye una carencia actual de objeto por hecho superado, cuando se produce un cambio sustancial en la situación fáctica que originó la acción de tutela; tendiente a detener la posible vulneración o amenaza, y por consiguiente, a satisfacer la pretensión invocada. En ese escenario, pierde sentido cualquier pronunciamiento encaminado a la protección de derechos fundamentales por parte del juez constitucional. 


2.5 Al respecto, en Sentencia SU-225 de 2013, esta Corporación expuso que: “La carencia actual de objeto por hecho superado se configura cuando entre el momento de la interposición de la acción de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretensión contenida en la demanda de amparo. En otras palabras, aquello que se pretendía lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna. En este sentido, la jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresión hecho superado en el sentido obvio de las palabras que componen la expresión, es decir, dentro del contexto de la satisfacción de lo pedido en tutela.”

2.6. En consecuencia, cuando las circunstancias que motivan la acción de tutela desparecen, no hay lugar a emitir pronunciamiento de fondo, pues, en esos casos, se configura una carencia actual de objeto por hecho superado.”
 
5. En esas condiciones, se declarará la carencia actual de objeto por hecho superado.

Por lo expuesto, la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Pereira, Risaralda, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley,

R E S U E L V E 

PRIMERO: Declarar la carencia actual de objeto por hecho superado en la acción de tutela instaurada por la señora María Carolina Machado Castrillón contra el Registrador Nacional del Estado Civil, a la que fueron vinculados el Registrador Delegado para el Registro Civil y la Identificación, el Director Nacional de Registro Civil y el Coordinador del Grupo Jurídico de Registro Civil de la Dirección Nacional de Registro Civil de la Registraduría Nacional del Estado Civil.

SEGUNDO: Notifíquese lo aquí decidido a las partes al tenor del artículo 30 del Decreto 2591 de 1991. 
TERCERO: De no ser impugnada esta decisión, envíese el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisión, conforme lo dispone el artículo 32 del referido decreto.
Notifíquese y cúmplase, 
Los Magistrados,



CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS



DUBERNEY GRISALES HERRERA



EDDER JIMMY SÁNCHEZ CALAMBÁS
� Folio 12


� Folios 9. 10 y 11


� Folios 23 a 25


� Ver constancia a folio 27


� Sentencia T-117A de 2014, MP. Luis Guillermo Guerrero Pérez
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