El siguiente es el documento presentado por el Magistrado Ponente que sirvió de base para proferir la providencia dentro del presente proceso. El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala. 

Providencia:
Auto – 30 de junio de 2017

Proceso:    
Acción de Tutela – Declara nulidad por indebida integración del contradictorio

Radicación Nro. :
66001-31-18-002-2017-00128-01
Accionante: 
DIANA MARCELA MARÍN DEAZA 
Accionado:
DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

Magistrado Ponente: 
CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
Temas: 
NULIDAD POR INDEBIDA INTEGRACIÓN DEL CONTRADICTORIO. 6. Revisada la actuación se evidencia que en el curso de la primera instancia se incurrió en la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del artículo 133 del Código General del Proceso, toda vez que no se integró el contradictorio con la Jefe de la Coordinación de Relatoría de la Subdirección de Gestión Normativa y Doctrina, de la Dirección de Gestión Jurídica de la DIAN, funcionaria que de conformidad con el artículo 30 de la Resolución 11 de 2008, expedida por el Director de esa entidad, es la encargada de “Analizar las consultas escritas que se formulen sobre interpretación y aplicación de las normas tributarias nacionales… con el fin de dar respuesta con base en la doctrina aplicable incorporada en el sistema de información dispuesto para el efecto”. En ejercicio de esa atribución, suscribió el oficio de 15 de mayo de este año, por medio del cual se pronunció sobre la solicitud formulada por la accionante. Por lo tanto, se declarará la nulidad de lo actuado desde la sentencia proferida y se ordenará al juez de primera instancia vincular a los Jefes de las Coordinaciones de Relatoría de la Subdirección de Gestión Normativa y Doctrina y de Administración del Registro Único Tributario de la Subdirección de Gestión de Asistencia al Cliente de la DIAN, sin que en esta sede se integre el contradictorio, de conformidad con el inciso quinto del artículo 134 del Código General del Proceso que en su parte pertinente establece: “Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio.”
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA

Magistrada: Claudia María Arcila Ríos
Pereira, junio treinta (30) de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 66001-31-18-002-2017-00128-01

1. Sería del caso decidir la impugnación que formuló el apoderado de la accionante Diana Marcela Marín Deaza, frente a la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito para Adolescentes con Función de Conocimiento de Pereira, el pasado 1º de junio, en la acción de tutela que promovió en contra de la Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN-, pero se ha configurado una nulidad que es del caso declarar.
2. En ejercicio de la acción consagrada en el artículo 86 de la Constitución Política, solicita la actora se ordene a la entidad accionada resolver sobre el derecho de petición que formuló el 21 de marzo de este año.

3. Como sustento de esa pretensión, en breve síntesis, manifestó que con ocasión a la creación del Consorcio ZOE, solicitó a la DIAN: a) “la inscripción en el RUT del respectivo consorcio y la emisión del correspondiente NIT” y b) emitir concepto sobre la manera como se debe llevar la contabilidad de las personas que hacen parte del contrato de consorcio. Sin embargo, a la fecha no ha obtenido respuesta alguna.  
4. Por auto del pasado 18 de mayo se admitió la acción contra la Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales. El oficio para notificar esa providencia fue dirigido al Director de esa entidad.
5. En la sentencia proferida se decidió no tutelar el derecho fundamental invocado. 
6. Revisada la actuación se evidencia que en el curso de la primera instancia se incurrió en la causal de nulidad prevista en el numeral 8° del artículo 133 del Código General del Proceso, toda vez que no se integró el contradictorio con la Jefe de la Coordinación de Relatoría de la Subdirección de Gestión Normativa y Doctrina, de la Dirección de Gestión Jurídica de la DIAN, funcionaria que de conformidad con el artículo 30 de la Resolución 11 de 2008, expedida por el Director de esa entidad, es la encargada de “Analizar las consultas escritas que se formulen sobre interpretación y aplicación de las normas tributarias nacionales… con el fin de dar respuesta con base en la doctrina aplicable incorporada en el sistema de información dispuesto para el efecto”. En ejercicio de esa atribución, suscribió el oficio de 15 de mayo de este año, por medio del cual se pronunció sobre la solicitud formulada por la accionante
.
7. Por lo tanto, se declarará la nulidad de lo actuado desde la sentencia proferida y se ordenará al juez de primera instancia vincular a los Jefes de las Coordinaciones de Relatoría de la Subdirección de Gestión Normativa y Doctrina y de Administración del Registro Único Tributario de la Subdirección de Gestión de Asistencia al Cliente de la DIAN, sin que en esta sede se integre el contradictorio, de conformidad con el inciso quinto del artículo 134 del Código General del Proceso que en su parte pertinente establece: “Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio.”
En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria Civil - Familia, del Tribunal Superior de Pereira, 

R E S U E L V E 
PRIMERO: Declarar la nulidad de lo actuado en esta acción de tutela instaurada por la señora Diana Marcela Marín Deaza contra la DIAN, desde la sentencia proferida.

SEGUNDO: Se ordena al funcionario de primera instancia rehacer la actuación afectada, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Por la secretaría, remítase el expediente al juzgado de origen, a fin de que se surta el trámite indicado en el numeral anterior.

CUARTO: Entérese a las partes de la presente decisión por el medio más eficaz.

Notifíquese y cúmplase,  

La Magistrada,




    CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
� Folios 41 a 48 del cuaderno No. 1







