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CONFLICTO DE COMPETENCIA PREMATURO. [A]nte la falta de certeza sobre el domicilio de la parte ejecutada y del lugar del cumplimiento de la obligación cuya ejecución forzada se propone, factores determinantes para fijar en este evento la competencia territorial de acuerdo con los numerales 1º y 3º del artículo 28 del Código General del Proceso, considera la Sala que fue anticipada la declaratoria de incompetencia por parte del Juzgado Primero Civil Municipal de Pereira, pues ha debido acudir a los mecanismos que le ofrece el legislador para aclarar la situación, y luego, resolver lo pertinente, sin propiciar, como lo hizo, un conflicto antes de tiempo.
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SALA UNITARIA CIVIL- FAMILIA
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          Radicación No. 66170-40-03-001-2017-00472-01

Sería del caso decidir el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados Primero Civil Municipal de Pereira y Primero Civil Municipal de Dosquebradas, a propósito del conocimiento del  proceso ejecutivo por obligación de hacer que instauró el señor Johny Alejandro Londoño Giraldo contra la sociedad Olesa SAS, sino fuera porque este se planteó de forma prematura.
A N T E C E D E N T E S 

1. En la demanda, que por reparto correspondió al Juzgado Primero  Civil Municipal de Pereira, pide el actor, se ordene a la a la sociedad ejecutada, suscribir, en la Notaría Quinta del Círculo de Pereira, la escritura pública que dé cumplimiento al contrato de promesa de compraventa que celebraron, en relación con el inmueble identificado con matrícula No. 294-76194 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Dosquebradas, ubicado en la carrera 9ª No. 47ª-125, urbanización Portal del Ángel PH, sector Playa Rica; además, sea condenada a pagarle la suma de $3.185.000, por concepto de cláusula penal.

2. Por auto del pasado 22 de junio, el referido juzgado rechazó de plano la demanda, al estimar que carecía de competencia para conocerla, por el factor territorial, con fundamento en el numeral 7º del artículo 28 del Código General del Proceso, y decidió enviarla al Juzgado Civil Municipal de Dosquebradas.
Para decidir así, consideró que la suscripción de la escritura pública de compraventa pretendida por el demandante, corresponde a un trámite en el que se ejercitan derechos reales, porque con ella se transfiere el dominio de un inmueble, razón por la cual, la competencia para conocer del proceso la tiene el juez del lugar donde está ubicado el bien, en este caso, el municipio de Dosquebradas. Además, consideró que en la cláusula novena del escrito que contiene la promesa de compraventa, se pactó que la escritura respectiva sería otorgada en la Notaría Única de Dosquebradas, o en la que se llegue a determinar para cada caso, sin que en la demanda se haya precisado la razón por la cual se escogió la Notaría Quinta de Pereira y menos aún, si fue concertado con la demandada.

3. El Juzgado Primero Civil Municipal de Dosquebradas, al que por sorteo correspondió la actuación, mediante providencia del 13 de julio último, se declaró también incompetente para conocer del asunto por cuanto el proceso versa sobre un crédito personal, sin que se discutan derechos reales, por lo tanto, no interesa el lugar en el que se halle el inmueble objeto del contrato prometido; la competencia entonces debe trazarse de acuerdo con lo establecido por el numeral 1º del artículo 28 del CGP, o  con la regla 3ª del mismo artículo, que otorga la competencia al juez del lugar de cumplimiento de las obligaciones. Señaló que en este caso, el rechazo de la demanda por parte del despacho receptor fue decisión extemporánea, porque ha debido establecer previamente si la Notaría Quinta del Círculo de Pereira fue escogida posteriormente por las partes para la suscripción de la escritura pública respectiva. Agregó que en este caso, es el Juez Civil Municipal de Pereira el que debe conocer de la acción, por cuanto el demandante anunció en la demanda que el cumplimiento de la obligación es dicha ciudad. 
C O N S I D E R A C I O N E S 

1. El artículo 28 del CGP, que señala las reglas generales sobre competencia por el factor territorial, dice en su parte pertinente:
“1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado…

3. En los procesos originados en un negocio jurídico o que involucren títulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulación de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrá por no escrita…
7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales… será competente, de modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes…”  

Fueron esas las disposiciones que sirvieron de sustento a los juzgados involucrados en el conflicto, para declarar su incompetencia. 

Sin embargo, la última de tales reglas no tiene aplicación en el caso concreto, porque no ejerce el demandante una acción real, ya que no se controvierte derecho de esta última naturaleza de acuerdo con la definición que al respecto trae el artículo 665 del CC, sino frente a una acción personal que surge de los derechos personales o créditos y que define el artículo 666 de la misma obra.

Es necesario entonces establecer la competencia teniendo en cuenta las otras dos reglas transcritas.

2. En la demanda se indicó que era competente para conocer del asunto el Juzgado Civil Municipal de Pereira, de acuerdo con el numeral 3º, artículo 28 del CGP; por la vecindad de las partes y por la cuantía.

Sin embargo, en ese escrito no se expresó cuál era el domicilio de la parte demandada, ni el lugar de cumplimiento de las obligaciones cuya ejecución forzada se pretende.

Y no puede decirse que lo relacionado con el domicilio del demandado se puede suplir con los datos que se proporcionan en el capítulo de notificaciones, porque lo que determina la competencia es el primero y no el segundo.

También existe incertidumbre sobre el lugar de cumplimiento de la obligación, porque en la cláusula novena de la promesa de compraventa que sirve como título ejecutivo se pactó que la suscripción de la escritura pública se haría “…en la Notaría Única de Dosquebradas o la que se llegue a determinar para cada caso…”
, y en la demanda no se indicó de manera expresa que se hubiere cambiado la inicialmente establecida para ese efecto. Solo se expresó que la Notaría Quinta de Pereira hizo entrega de la respectiva escritura, que se negó a firmar la demandada, pero, nada más.
3. Así las cosas, ante la falta de certeza sobre el domicilio de la parte ejecutada y del lugar del cumplimiento de la obligación cuya ejecución forzada se propone, factores determinantes para fijar en este evento la competencia territorial de acuerdo con los numerales 1º y 3º del artículo 28 del Código General del Proceso, considera la Sala que fue anticipada la declaratoria de incompetencia por parte del Juzgado Primero Civil Municipal de Pereira, pues ha debido acudir a los mecanismos que le ofrece el legislador para aclarar la situación, y luego, resolver lo pertinente, sin propiciar, como lo hizo, un conflicto antes de tiempo.

La Sala de Casación de la Corte Suprema de Justicia al decidir un conflicto de competencia, en condiciones semejantes a las que acontecen en este asunto, dijo: “En ese orden de ideas, por la falta de certeza frente al «domicilio» del demandado, la anticipada declaratoria de incompetencia por parte del primero de los despachos involucrados deviene reprochable, dado que pese a tener manera de esclarecer lo concerniente en torno al «domicilio» de la sociedad demandada, es decir, su lugar de ubicación geográfica, para así precisar al distrito y el circuito judicial, al cual está adscrito el respectivo ente territorial, por lo tanto, se vislumbra que el juzgado respectivo no agotó los esfuerzos para tener la convicción en lo concerniente…”
    
4. Así las cosas, se declarará prematuro el conflicto suscitado, se ordenará remitir el expediente al Juzgado Primero Civil Municipal de Pereira y se informará sobre el contenido de esta decisión al Juzgado Primero Civil Municipal de Dosquebradas.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del distrito Judicial de Pereira, en Sala Unitaria Civil Familia,
R E S U E L V E   
1º Declarar que el conflicto planteado con ocasión de la demanda en referencia es prematuro.

2º Devolver el expediente al Juzgado Primero Civil Municipal de Pereira.
3º Comunicar lo aquí dispuesto al Juzgado Primero Civil Municipal de Dosquebradas.

Notifíquese y cúmplase,

La Magistrada,

CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS





LA PROVIDENCIA ANTERIOR 


SE NOTIFICA POR ESTADO DEL DÍA 








JAÍR DE JESÚS HENAO MOLINA


Secretario
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