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TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA

Sala Civil Familia Unitaria  
Magistrado Ponente: 

EDDER JIMMY SÁNCHEZ CALAMBÁS

Pereira, Risaralda, treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
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I. Asunto

Se decide lo pertinente, dentro de las acciones de tutela de la referencia, de manera acumulada, en virtud de que tienen el mismo objeto y las propuso el señor Uner Augusto Becerra Largo contra el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Pereira y el Procurador Judicial para Asuntos Civiles, de conformidad con lo reglado por el artículo 2.2.3.1.3.3. del Decreto 1834 de 2015, aunado a que, previa su revisión, se observa que esta Sala carece de competencia para adelantar su trámite, como se pasa a explicar: 
1. Por considerar vulnerados su derecho fundamental a la igualdad y sus “garantías procesales”, el ciudadano Uner Augusto Becerra Largo, instauró acción de tutela contra las referidas autoridades, sin embargo, revisadas sus pretensiones, es claro que el actor también dirige el amparo contra la Corte Suprema de Justicia, pues se queja de que dirima conflictos de competencia planteados por los jueces a los que les fueron asignadas las acciones populares, en desmedro de su elección como actor popular (Artículo 16, Ley 472); es así que pretende que: “Se ordene a la HCSJ SCC, no volver a tramitar conflictos en a. (Sic) populares”.

2. Establece el artículo 1°, numeral 7°, inciso 1° del decreto 1983 de 2017, que: “Las acciones de tutela dirigidas contra la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado serán repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a la misma Corporación y se resolverán por la Sala de Decisión, Sección o Subsección que corresponda de conformidad con el reglamento al que refiere el artículo 2.2.3.I.2.4. del presente decreto”, en consecuencia, la competencia privativa está asignada a la Corte Suprema de Justicia.
3. Siendo así, se pone de relieve lo preceptuado por la norma en cita, razón por la cual esta Sala carecería de competencia para decidir el fondo del asunto de las presentes acciones de tutela. Motivo por el cual se procederá entonces a su remisión a la Corte Suprema de Justicia.

4. Es importante aclarar, que con lo expresado anteriormente, la Sala no desconoce el contenido del Auto 124 de 2009, proferido por la Corte Constitucional –el cual impuso como obligación a los funcionarios judiciales avocar el conocimiento de esta clase de acciones y les impide declararse incompetentes cuando de aplicar las reglas de reparto se trata-, sino que respetuosamente se aparta de las consideraciones allí dispuestas, para acogerse a la postura interpretativa que frente al tema de la competencia de los jueces para conocer de acciones de tutela tiene sentada el máximo órgano de la jurisdicción ordinaria
.
5. Se declarará, pues, que esta Sala carece de competencia para asumir el conocimiento del presente asunto y conforme a ello, se ordenará su remisión a la Corte Suprema de Justicia, para que efectúe el reparto de la misma, a la Sala de Decisión, Sección o Subsección que corresponda de conformidad con el reglamento interno de dicha Corporación.
II. Decisión

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Familia Unitaria del Tribunal Superior de Pereira,  
Resuelve:

Primero: Se declara esta Sala, incompetente para conocer de las acciones de tutela presentadas por el señor Uner Augusto Becerra Largo contra el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Pereira y el Procurador Judicial para Asuntos Civiles, conforme a las razones anotadas en la parte motiva.

Segundo: Enviar la presente actuación a la Corte Suprema de Justicia, para que efectúe el reparto de la misma, a la Sala de Decisión, Sección o Subsección que corresponda de conformidad con el reglamento interno de dicha Corporación. 
Tercero: Notifíquese esta decisión a las partes que integran el presente trámite por el medio más eficaz.
El Magistrado,

EDDER JIMMY SÁNCHEZ CALAMBÁS
� Ver por ejemplo Autos ATC298-2018, 31 enero, rad. 2017-00314-01 y ATC512-2018, 22 febrero, rad. 2018-00001-01.
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