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Providencia:                              Sentencia de 21 de marzo de 2018

Radicación Nro.

66001-31-05-002-2016-00485-01

Proceso

 
Ordinario Laboral

Demandantes:

Francelly del Socorro Obando Velásquez  

Demandado:

Colpensiones

Magistrado Ponente:               Julio César Salazar Muñoz

Juzgado de origen:
            
Juzgado Segundo Laboral del Circuito
Temas: 


PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES / REQUISITOS EXIGIDOS POR LEY 100 DE 1993 / CONVIVENCIA / VALORACIÓN PRUEBA TESTIMONIAL / CONTRADICCIÓN DE VERSIONES / NO PROBÓ CONVIVENCIA / CONFIRMA.- Señala el artículo 47 de la ley 100 de 1993 en su versión original, que serán beneficiarias de la pensión de sobrevivientes del pensionado o afiliado fallecido, la cónyuge o compañera permanente supérstite que acredite que estuvo haciendo vida marital con el causante al momento de su fallecimiento y que haya convivido con éste por lo menos durante los últimos dos años anteriores a su muerte, salvo que haya procreado uno o más hijos con el causante.

Frente a éste tema, la Sala de Casación Laboral a través de las sentencias de 22 de noviembre de 2006 radicación Nº 26.556, de 19 de septiembre de 2007 radicación Nº 31.586 y 16 de septiembre de 2008 radicación Nº 33.003 esta última con ponencia de la Magistrada Elsy del Pilar Cuello Calderón, que en los eventos en los cuales no se cumple con el requisito de la convivencia previsto en el artículo 47 de la ley 100 de 1993 –original-, podrá la cónyuge o compañera permanente acceder a la pensión de sobrevivientes, siempre y cuando demuestre que dentro de los dos años anteriores al fallecimiento del pensionado o afiliado ha procreado uno o varios hijos con éste; pues de lo contrario, no es posible suplir el requisito de la convivencia con la procreación de uno o varios hijos en cualquier tiempo.
(…)
Así las cosas, al analizar los testimonios de los declarantes, considera la Sala que no es posible darles el valor pretendido por la señora FOV, ya que es evidente su intención de favorecerla en sus intereses. Es que no puede pasarse por alto, que una vez falleció el señor RAB el 29 de noviembre de 2002, la señora FOV se presentó el 11 de marzo de 2003, pero no a solicitar la pensión de sobrevivientes a su favor, sino a favor de sus hijos JAO y JAAO (quienes según los registros civiles de nacimiento –fls.121 y 123- para ese momento tenían 11 y 15 años respectivamente); y ello fue así porque ella era consciente que no tenía derecho a que se le reconociera la prestación económica, pues en la declaración que ella diligenció de manera voluntaria ante el ISS el 11 de marzo de 2003 –fls.138 y 139- informó en el punto séptimo que el causante vivía desde hacía un año con antelación a la muerte con su madre y en el punto once confiesa que llevaba un año de separada con el señor RAB, lo que significa que no acreditaba el requisito de convivencia exigido en ese entonces en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 en su versión original, sin que sea dable sustituir ese requisito de convivencia, pues como se ve en los referenciados registros civiles de nacimiento de JAO y JAAO –fls.121 y 123- ellos no nacieron dentro de los dos años anteriores al deceso.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: JULIO CÉSAR SALAZAR MUÑOZ 

AUDIENCIA PÚBLICA

SALUDO. BUEN DÍA

Hoy, 21 de marzo de dos mil dieciocho, siendo las once de la mañana, la Sala de Decisión Laboral Nº 3 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, se declara en audiencia pública con el propósito de resolver el recurso de apelación interpuesto por la señora FRANCELLY DEL SOCORRO OBANDO en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito el 6 de septiembre de 2017, dentro del proceso que le promueve a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES, cuya radicación corresponde al Nº 66001-31-05-002-2016-00485-01.

Al acto comparecen las personas que a continuación se identifican:

Demandante y su apoderado:

Demandado y su apoderado:

ANTECEDENTES

Pretende la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez que la justicia laboral declare que en su calidad de compañera permanente del señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur fallecido el 29 de noviembre de 2002, tiene derecho a que se le reconozca la pensión de sobrevivientes y con base en ello aspira que se condene a la Administradora Colombiana de Pensiones a reconocer y pagar la prestación económica desde el día en que dejaron de cancelársela a sus hijos Jeison Andrés y Jessica Alejandra Arango Obando, lo que resulte probado extra y ultra petita y las costas procesales a su favor.
Refiere que: El señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur falleció el 29 de noviembre de 2002; había contraído matrimonio católico con el causante el 30 de octubre de 1992, pero se divorciaron el 26 de agosto de 1998; a pesar de la ruptura legal, continuaron haciendo vida marital en condición de compañeros permanente hasta el día del deceso; producto de esa relación nacieron dos hijos que responden a los nombres de Jeison Andrés y Jessica Alejandra Arango Obando; al fallecer únicamente les fue reconocido el beneficio pensional a sus dos hijos, sin embargo, una vez cumplieron los 25 años de edad, el mencionado benefició cesó a su favor, motivo que la llevó a ubicarse laboralmente para poder sostener a sus hijos y nietos; ha reclamado en varias oportunidades la gracia pensional, pero la misma le ha sido negada.
Al dar respuesta a la demanda –fls.27 a 30- la Administradora Colombiana de Pensiones aceptó casi todos los hechos planteados anteriormente, menos los relacionados con la convivencia con el señor Arango Betancur y las consecuencias que trajo la cesación de la pensión de sobrevivientes a favor de sus hijos, respecto de los cuales expresó que no le constaban. Se opuso a las pretensiones y formuló las excepciones de mérito que denominó “Inexistencia del derecho”, “Cobro de lo no debido”, “Buena fe” y “Prescripción”.

En sentencia de 6 de septiembre de 2017, la funcionaria de primer grado determinó que la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez no tiene derecho a que se le reconozca la pensión de sobrevivientes causada con el deceso del señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur, pues no logró acreditar el tiempo mínimo de convivencia exigido en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 en su versión original; razón por la que absolvió a la Administradora Colombiana de Pensiones de las pretensiones de la demanda.
Inconforme con la decisión, el apoderado judicial de la parte actora interpuso recurso de apelación argumentando que con los testimonios escuchados en el proceso se acredita suficientemente que la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez y el señor Rodrigo de Jesús Obando Betancur existió una convivencia continua e ininterrumpida desde el momento que contrajeron matrimonio hasta la fecha del deceso ocurrida el 29 de noviembre de 2002, a pesar de que, como se dijo en la demanda, medió divorcio el 26 de agosto de 1998 entre ellos; motivo por el que tiene derecho a que se le reconozca la pensión de sobrevivientes. 
En este estado se corre traslado a los asistentes para que presenten sus alegatos.

Oídas las argumentaciones, a esta Sala de Decisión le corresponde resolver los siguientes PROBLEMAS JURIDICOS:

¿Acreditó la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez el requisito de convivencia exigido en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 en su versión original?

Con el propósito de dar solución al interrogante en el caso concreto, la Sala considera necesario precisar, los siguientes aspectos:

REQUISITOS QUE DEBEN ACREDITAR LAS CONYUGES Y LAS COMPAÑERAS PERMANENTES PARA SER BENEFICIARIAS DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES EN VIGENCIA DE LA LEY 100 DE 1993 EN SU VERSION ORIGINAL.

Señala el artículo 47 de la ley 100 de 1993 en su versión original, que serán beneficiarias de la pensión de sobrevivientes del pensionado o afiliado fallecido, la cónyuge o compañera permanente supérstite que acredite que estuvo haciendo vida marital con el causante al momento de su fallecimiento y que haya convivido con éste por lo menos durante los últimos dos años anteriores a su muerte, salvo que haya procreado uno o más hijos con el causante.

Frente a éste tema, la Sala de Casación Laboral a través de las sentencias de 22 de noviembre de 2006 radicación Nº 26.556, de 19 de septiembre de 2007 radicación Nº 31.586 y 16 de septiembre de 2008 radicación Nº 33.003 esta última con ponencia de la Magistrada Elsy del Pilar Cuello Calderón, que en los eventos en los cuales no se cumple con el requisito de la convivencia previsto en el artículo 47 de la ley 100 de 1993 –original-, podrá la cónyuge o compañera permanente acceder a la pensión de sobrevivientes, siempre y cuando demuestre que dentro de los dos años anteriores al fallecimiento del pensionado o afiliado ha procreado uno o varios hijos con éste; pues de lo contrario, no es posible suplir el requisito de la convivencia con la procreación de uno o varios hijos en cualquier tiempo.
EL CASO CONCRETO

No se encuentra en discusión que el señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur dejó causada a favor de sus beneficiarios la pensión de sobrevivientes, en consideración a que el Instituto de Seguros Sociales le reconoció la pensión de invalidez a partir del 20 de septiembre de 2000 a través de la resolución Nº 005751 de 25 de mayo de 2001.

Ahora, sostiene la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez que es beneficiaria de la pensión de sobrevivientes que dejó causada el señor Arango Betancur con su deceso ocurrido el 29 de noviembre de 2002, como se aprecia en el registro civil de defunción –fl.17-, pues a pesar de que el matrimonio que contrajeron el 30 de octubre de 1992 finalizó el 26 de agosto de 1998 cuando se divorciaron, la verdad es que la convivencia que inició el día en que contrajeron nupcias, solamente se vio interrumpida por el deceso de Rodrigo de Jesús, quien para ese momento ya ostentaba la calidad de compañero permanente.
Para dar fe de esa situación, la accionante solicitó que fueran escuchados los testimonios de Jessica Alejandra Arango Obando (hija de la demandante y el causante), María Montes Obando (prima de la accionante) y Francisco Luis González Castaño (cónyuge de una tía de la actora) quienes al unísono corroboran lo expuesto por Francelly del Socorro en la demanda, afirmando que ella y el causante convivieron hasta el día en que Rodrigo de Jesús falleció, sin embargo, cuando se les dijo que entre ellos había mediado un divorcio, esa afirmación inicial cambió, pues por ejemplo su hija dijo que efectivamente sus padres no solo se habían divorciado, sino que entre ellos había mediado una separación en consideración a que su madre se iba a ir al exterior, pero que al no lograrlo la relación entre ellos se restauró; la señora María Montes Obando bastante confusa aceptó que su prima y el pensionado fallecido se habían separado durante un tiempo, pero nunca logró ubicar ese tiempo entre ningunas fechas, confusión y nerviosismo que se hizo más notorio cuando afirmó que podía dar fe que la pareja convivió de manera continua e ininterrumpida por aproximadamente 12 años, situación que en este caso no obedece a lo consignado por la propia actora en el libelo introductorio en donde sostiene que la convivencia inició el 30 de octubre de 1992 y finalizó el 29 de noviembre de 2002, esto es, como mucho duró esa supuesta convivencia un lapso de diez años y un mes; y por su lado el testigo González Castaño después de insistir en que en la familia se decía que ellos habían convivido desde que se casaron hasta que el pensionado falleció, el declarante ante el requerimiento del despacho, de manera nerviosa y aduciendo falta de memoria, aceptó que Francelly del Socorro y Rodrigo de Jesús se habían separado durante una época, pero no supo ubicar esa ausencia de convivencia en el tiempo; afirmaron también, que la demandante era la única persona que había estado pendiente de los cuidados del señor Arango Betancur en la enfermedad que lo llevó al deceso, sin embargo, cuando la a quo los instó a decir la verdad, la señorita Arango Obando no solamente dijo que también había estado pendiente de los cuidados de su padre su abuela, sino que expresó que durante la última época toda la familia había vivido con su abuela; la señora Montes Obando en su nerviosismo siempre indicó que fue Francelly quien estuvo pendiente de esos cuidados, pero a continuación expresó que su prima estuvo un tiempo en Pereira, entendiéndose que el resto de la familia se había quedado en Medellín que era el sitio donde tenían fijada la residencia, y ante las preguntas en ese sentido del juzgado, la testigo decidió callar; finalmente el señor Francisco Luis González Castaño, en términos generales terminó diciendo que lo poco que sabía no era por conocimiento directo, sino por lo que decía la familia.
Así las cosas, al analizar los testimonios de los declarantes, considera la Sala que no es posible darles el valor pretendido por la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez, ya que es evidente su intención de favorecerla en sus intereses.
Es que no puede pasarse por alto, que una vez falleció el señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur el 29 de noviembre de 2002, la señora Francelly del Socorro Obando Velásquez se presentó el 11 de marzo de 2003, pero no a solicitar la pensión de sobrevivientes a su favor, sino a favor de sus hijos Jeison y Jessica Alejandra Arango Obando (quienes según los registros civiles de nacimiento –fls.121 y 123- para ese momento tenían 11 y 15 años respectivamente); y ello fue así porque ella era consciente que no tenía derecho a que se le reconociera la prestación económica, pues en la declaración que ella diligenció de manera voluntaria ante el ISS el 11 de marzo de 2003 –fls.138 y 139- informó en el punto séptimo que el causante vivía desde hacía un año con antelación a la muerte con su madre y en el punto once confiesa que llevaba un año de separada con el señor Rodrigo de Jesús Arango Betancur, lo que significa que no acreditaba el requisito de convivencia exigido en ese entonces en el artículo 47 de la Ley 100 de 1993 en su versión original, sin que sea dable sustituir ese requisito de convivencia, pues como se ve en los referenciados registros civiles de nacimiento de Jeison y Jessica Alejandra Arango Obando –fls.121 y 123- ellos no nacieron dentro de los dos años anteriores al deceso.
Por las razones expuestas, no tiene derecho la actora que se le reconozca la prestación económica que reclama, motivo por el que se confirmará la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito el 6 de septiembre de 2017.

Costas en esta instancia a cargo de la parte actora en un 100%.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisión Laboral Nº 3 del Tribunal Superior de Pereira, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley, 

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito el 6 de septiembre de 2017.
SEGUNDO. CONDENAR en costas en esta sede a la parte actora en un 100%.
Notificación surtida en estrados.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se levanta y firma esta acta por las personas que en ella han intervenido.

Quienes Integran la Sala,

JULIO CÉSAR SALAZAR MUÑOZ

Ponente

FRANCISCO JAVIER TAMAYO TABARES         ANA LUCÍA CAICEDO CALDERÓN
ALONSO GAVIRIA OCAMPO

Secretario
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