SENTENCIA DE TUTELA 2ª INSTANCIA N° 84 
RADICACIÓN:   660013187004201800054-01
ACCIONANTE:     ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ C.
REVOCA Y NIEGA POR HECHO SUPERADO

El siguiente es el documento presentado por el Magistrado Ponente que sirvió de base para proferir la providencia dentro del presente proceso.  El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la Secretaría de esta Sala.

Providencia:
    Sentencia  – 2ª instancia – 7 de septiembre de 2018
Proceso:    
    Acción de Tutela 
Radicación No.          660013187004201800054-01

Accionante:               Ángel María Ramírez C

Accionado:
           Colpensiones
    .

Magistrado Ponente: Jorge Arturo Castaño Duque
Temas:

   

 DERECHO DE PETICIÓN / CALIFICACIÓN PÉRDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL  (PCL)/  SE PRACTICÓ/ HECHO SUPERADO/ REVOCA.
Aunque la orden constitucional estaba encaminada concretamente a que por parte de COLPENSIONES se emitiera una acto administrativo motivado que informara al señor RAMÍREZ CARVAJAL las razones por las cuales se cerró el trámite de calificación, es evidente que con la decisión de la accionada de disponer su valoración por parte del prestador ASALUD, conlleva predicar que nos encontramos ante un hecho superado, si en cuenta tenemos que la pretensión principal del actor para acudir a la acción constitucional, era precisamente que se realizaran los trámites para establecer la pérdida de capacidad laboral, y tal examen ya fue efectuado como así lo expresó a esta Sala su apoderado.

Como quiera entonces que por parte de COLPENSIONES se atendió el reclamo del señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ, se revocará la sentencia dictada por el Juzgado Cuarto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira, y en consecuencia se negará la protección exigida al configurarse la carencia actual del objeto por tratarse de un hecho superado
.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA
       SALA de decisión PENAL

             Magistrado Ponente 

     JORGE ARTURO CASTAÑO DUQUE


Pereira, siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

         Acta de Aprobación N° 765




                       Hora: 10:10 a.m.
1.- VISTOS 

Desata la Sala por medio de este proveído la impugnación interpuesta por el Director de Acciones Constitucionales de la Gerencia de Defensa Judicial de COLPENSIONES, contra el fallo de tutela proferido por el Juzgado Cuarto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira (Rda.), a consecuencia de la acción de amparo promovida mediante apoderado judicial por el señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ CARVAJAL.

2.- DEMANDA 

Informa el apoderado del señor RAMÍREZ CARVAJAL que en abril 20 de 2018 se solicitó a COLPENSIONES se autorizara la valoración de pérdida de capacidad laboral, frente a lo cual la entidad en abril 25 de 2018 le requirió algunos exámenes especializados, los cuales aportó en mayo 22 siguiente, pero aun así se le comunicó que dicho trámite había sido cerrado por no aportar la historia clínica, con lo cual considera que se vulneran sus derechos de petición, debido proceso, seguridad social, mínimo vital y dignidad humana.

Pide que se protejan dichas garantías constitucionales y se le ordene a COLPENSIONES que proceda a la valoración del señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ y se determine su pérdida de capacidad laboral.

3.- TRÁMITE Y FALLO 

El juzgado admitió la acción constitucional y dispuso correr traslado de la misma a COLPENSIONES y vinculó a SALUD TOTAL EPS. Al respecto únicamente se pronunció el Gerente de Sucursal de dicha EPS, para indicar que  existe falta de legitimidad en la causa, al no ser la encargada de garantizar el reconocimiento exigido por el actor. Por lo anterior, el despacho mediante providencia de agosto 09 de 2018 amparó el derecho fundamental de petición y le ordenó a COLPENSIONES  que dentro de las 48 horas siguientes, emita un acto administrativo debidamente motivado, que contenga las razones para declarar cerrado el proceso de calificación del actor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ CARVAJAL.

4.- IMPUGNACIÓN

Inconforme con el fallo, el Director de Acciones Constitucionales de COLPENSIONES  pide se declare la carencia actual del objeto, por cuanto mediante oficio BZ A2018_9086792 de agosto 06 se le informó al actor que la cita para valoración de pérdida de capacidad le fue otorgada para agosto 08 de 2018.  Pide en consecuencia se revoque el fallo, y en su lugar se declare improcedente.

5.- POSICIÓN DE LA SALA

Se tiene competencia para decidir la impugnación incoada contra la sentencia proferida por Juzgado Cuarto de Ejecución de penas y Medidas de Seguridad de Pereira (Rda.), de conformidad con las facultades conferidas en los artículos 86 y 116 de la Constitución Política, 32 del Decreto 2591 de 1991 y 1º del Decreto 1382/00, modificado por el 1069/15 y 1983/17.

5.1.- Problema jurídico planteado
Corresponde al Tribunal establecer el grado de acierto o desacierto que contiene el fallo impugnado, en cuanto tuteló el amparo  reclamado por el señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ CARVAJAL. De acuerdo con el resultado, se adoptará la determinación pertinente, ya sea convalidando la providencia, modificándola o revocándola, en los términos que lo pide el recurrente. 
5.2.- Solución a la controversia
La tutela ha sido por excelencia el mecanismo más expedito en materia de protección de derechos fundamentales, gracias a ella el Estado Colombiano logró optimizarlos y hacerlos valer a todas las personas sin discriminación alguna. 

De la información allegada a este asunto se observa que el señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ concurre ante el juez constitucional con el fin de lograr la protección de sus derechos fundamentales de petición,  debido proceso, seguridad social, mínimo vital y dignidad humana que considera quebrantado por COLPENSIONES, al no habérsele practicado la valoración de pérdida de capacidad laboral, por cuanto al parecer no entregó en oportunidad la historia clínica exigida.

No obstante que eran varios los derechos cuyo cumplimiento pretendía el actor, la a quo estimó que aquél que debía ser objeto de protección era el de petición, en tanto la respuesta entregada se hizo de manera verbal y carente de motivación, y por ende no se le permitió conocer las razones para no atender los documentos aportados de forma oportuna por el actor.

Ahora bien, con posterioridad a haberse definido el asunto, y en la impugnación, por parte del Director de Acciones Constitucionales de COLPENSIONES se comunicó que la entidad había respondido a lo requerido por el actor, esto es, al habérsele fijado fecha para la valoración de pérdida de su capacidad laboral.  En efecto, al corroborar tal información por parte del apoderado del señor ÁNGEL MARÍA  RAMÍREZ CARVAJAL, se indicó que tal actividad se llevó a cabo en agosto 08 de 2018, como así se había señalado por la accionada.

Aunque la orden constitucional estaba encaminada concretamente a que por parte de COLPENSIONES se emitiera una acto administrativo motivado que informara al señor RAMÍREZ CARVAJAL las razones por las cuales se cerró el trámite de calificación, es evidente que con la decisión de la accionada de disponer su valoración por parte del prestador ASALUD, conlleva predicar que nos encontramos ante un hecho superado, si en cuenta tenemos que la pretensión principal del actor para acudir a la acción constitucional, era precisamente que se realizaran los trámites para establecer la pérdida de capacidad laboral, y tal examen ya fue efectuado como así lo expresó a esta Sala su apoderado.
Como quiera entonces que por parte de COLPENSIONES se atendió el reclamo del señor ÁNGEL MARÍA RAMÍREZ, se revocará la sentencia dictada por el Juzgado Cuarto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira, y en consecuencia se negará la protección exigida al configurarse la carencia actual del objeto por tratarse de un hecho superado
.
6.- DECISIÓN 

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, Sala de Decisión Penal, administrando justicia en nombre de la República, por mandato de la Constitución y de la Ley,  
FALLA
PRIMERO: SE REVOCA la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira (Rda.), y en consecuencia se NIEGA el amparo reclamado por tratarse de un hecho superado.

SEGUNDO: Por secretaría se remitirá el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisión.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

Los Magistrados,

JORGE ARTURO CASTAÑO DUQUE
       JAIRO ERNESTO ESCOBAR SANZ

MANUEL YARZAGARAY BANDERA

El Secretario de la Sala,

WILSON FREDY LÓPEZ 
� Ver Sentencia T-330 de 2017.


� Ver Sentencia T-330 de 2017.





Página 5 de 5

