El siguiente es el documento presentado por el Magistrado Ponente que sirvió de base para proferir la providencia dentro del presente proceso.  El contenido total y fiel de la decisión debe ser verificado en la respectiva Secretaría.

Providencia: 

Auto de 208 de febrero de 2019
Radicación No.:

66001-22-13-000-2018-01051-00
Proceso:

Recurso de revisión
Demandante:

Carlos Luis Lema Villegas
Demandado:

Hoover de Jesús Cardona Pulgarín y otros
Magistrada ponente:
Dra. Claudia María Arcila Ríos
TEMAS:
RECHAZO DEMANDA / RECURSO DE REVISIÓN / FUNDAMENTO DE LAS CAUSALES INVOCADAS / NO SE SUBSANÓ LA DEFICIENCIA ADVERTIDA.
A ello se procedió porque no se relacionaron de manera concreta los hechos que fundamentan las causales 1ª y 6ª del artículo 355 del Código General del Proceso que se invocaron como de revisión.

Adicionalmente se le requirió para que aportara copias de la demanda y sus anexos para correr el traslado a las personas indeterminadas…
… presentó escrito en el que informa que allega las copias requeridas para surtir el traslado de la demanda con las personas indeterminadas. En relación con los demás aspectos que motivaron la inadmisión, nada dijo.
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA

Magistrada: Claudia María Arcila Ríos
Pereira, febrero veintiocho (28) de dos mil diecinueve (2019)
Expediente No. 66001-22-13-000-2018-01051-00
Por auto del pasado 12 de diciembre se inadmitió la demanda que instauró el señor Carlos Luis Lema Villegas, por medio de la cual formuló recurso de revisión, contra la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Pereira, el 23 de junio de 2016, en el proceso de pertenencia que instauró el señor Hoover de Jesús Cardona Pulgarín contra el recurrente y demás personas indeterminadas.
A ello se procedió porque no se relacionaron de manera concreta los hechos que fundamentan las causales 1ª y 6ª del artículo 355 del Código General del Proceso que se invocaron como de revisión.

Adicionalmente se le requirió para que aportara copias de la demanda y sus anexos para correr el traslado a las personas indeterminadas, “…con quienes en su momento se integrará el contradictorio” y se concedió a la demandante el término de cinco días para que subsanara los referidos vicios. 
Dentro de esa oportunidad, por medio de su abogada, presentó escrito en el que informa que allega las copias requeridas para surtir el traslado de la demanda con las personas indeterminadas. En relación con los demás aspectos que motivaron la inadmisión, nada dijo. 
En esas condiciones, como la demanda no fue subsanada, de conformidad con el inciso segundo del artículo 358 del Código General del Proceso se rechazará; se dispondrá devolver al recurrente los anexos aportados y se ordenará el archivo del expediente.
En mérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria Civil Familia del Tribunal Superior de Pereira,

RESUELVE:

1º Rechazar la demanda propuesta.

2º Devolver al demandante los anexos presentados, sin necesidad de desglose.

3º En firme este auto, archívese el expediente.

Notifíquese,
La Magistrada,

CLAUDIA MARÍA ARCILA RÍOS
1

